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+WAZOWIE” CZY NASTEPCY )
| PRZEDSTAWICIELE DYNASTII JAGIELLONOW?

Kilka uwag w sprawie problemu ciagtosci dynastyczne;j
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
po Smierci Zygmunta Il Augusta

“N

polskiej historiografii przyjmuje si¢ niemal powszechnie, ze bezpotomna $mier¢

Zygmunta II Augusta (1520-1572, pan. od 1548), 7 lipca 1572 1., stanowi kres
panowania w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw dynastii Jagiellonéw i poczatek
rzadéw tzw. kr6low elekeyjnych. Z uwagi jednak na fakt, mniejsza ze podnoszony
przez nielicznych badaczy jak Wladystaw Konopczynski czy Henryk Lowmiariski,
iz potomkowie Jagiellonéw po kadzieli zapewnili w istocie kontynuacje tej dynastii
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw do 1668 1., nie sposéb nie zauwazal, ze Zygmunt
IT August byt ostatnim Jagiellonem po mieczu, nie zas ostatnim w ogéle’. Podobnie usci-
§li¢ nalezy fake, iz prawna zasada elekcyjnosci tronu obowigzywata w Koronie réwniez
przez blisko dwa wieki panowania Jagiellonéw po mieczu (1386-1572), a towarzyszaca
jej w praktyce regula polityczna, aby wybiera¢ w obrebie istniejacej dynastii albo jej
krewnych, realizowana byla wéréd potomkéw panujacego réwniez po 1572 r.

Z bogatej literatury historycznej, odnoszacej si¢ do panowania w Rzeczypospolitej
Jagiellonéw po kadzieli syna Katarzyny Jagiellonki (1526-1583) — Zygmunta III (1566-
1632, pan. od 1587) oraz jego syndw i nastgpcédw Whadystawa IV (1595-1648, pan. od
1632) i Jana II Kazimierza (1609-1672, pan. 1648-1668) — wynika nadto, ze od ostatnich
ponad dwudziestu lat dominuje w polskiej historiografii tendencja do rutynowego,
przesadnego wrecz uzywania w odniesieniu do tych wladcéw okreslenia ,, Wazowie™.
Wraz z terminem ,,Wazowie” na okreslenie nowej dynastii, w odniesieniu do Zygmunta
I1I i jego potomkéw, przyjat sic w historiografii polskiej réwniez, uscislajacy okreslenie

'W.Konopczyiski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1: 1506-1648, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 152;
H.Y owmiaanski, Polityka Jagiellondw, Poznani 1999, s. 539.

* Autor dostrzegt t¢ tendencje, przygotowujac od trzech lat rozprawe doktorska, pt.: Habsburgowie
w imperialnych dazeniach Zygmunta III wobec Szwecji i Rosji w latach 1587-1618, w Instytucie Historii UZ
pod kierunkiem prof. zw. dr hab. M.B. Piechowiak-Topolskiej.
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»Wazowie”, przydomek ,,polscy”. Celem artykutu jest migdzy innymi préba polemiki
z takg terminologia i ze wspomniang tendengja.

Cezurg, jesli chodzi o spopularyzowanie i akcentowanie w historiografii terminu
»Wazowie” niemajacego wyraznego powigzania z dynastia litewsko-polska, stanowi
opublikowanie w 1984 r. popularno-naukowej biografii Zygmunta III autorstwa Hen-
ryka Wisnera. Historyk ten, piszac swoja pracg, nawiazal w jakims stopniu do biografii
Zygmunta III autorstwa szwedzkiego historyka Davida Norrmana, ktéry, prébujac
dokona¢ rehabilitacji Zygmunta w oczach Szwedéw, zaakcentowal miedzy innymi
do$¢ wyraznie zwiazek kréla ze szwedzka dynastia’. Henryk Wisner, zainspirowany
przez Davida Norrmana, podjat si¢ rehabilitacji wladcy na gruncie polskim, dodajac
jednak Zygmuntowi III juz w tytule, a nastgpnie na kartach publikacji, przydomek
»Waza”, podkreslil, ze krdl byt przede wszystkim Waza*. Tendencja ta przyjela sie
wsrdd historykéw niemal od razu, o czym $wiadczg juz same tytuly prac i artykutéw,
opublikowanych bezposrednio po 1984 r. przez takich autoréw jak np.: Janusz Tazbir,
Anna Filipczak-Kocur® czy Krzysztof Zemela’.

W 1991 1. ukazala si¢ jeszcze obszerniejsza, naukowa biografia Zygmunta I11 Wazy,
(wznowiona i uzupelniona w 2006 r.) autorstwa Henryka Wisnera. Autor tym razem,
précz umieszczania w tytule, a nastgpnie na kartach biografii obok imienia kréla przy-
domka ,,Waza”, wprost wyrazit niczym nieuzasadniong opinig, iz ,,Zygmunt, ktérego
w dobie bezkrdlewia przedstawiano, a raczej chciano przedstawia¢ jako potomka starej
dynastii Jagielloriskiej, przede wszystkim byl Waza”®. Po tej i kolejnej publikacji Henryka
Wisnera — biografii Whadystawa IV Wazy z 1995 r., tendencja do rutynowego, wrecz
przesadnego uzywania terminu ,,Waza” w odniesieniu do Zygmunta I1I, Wladystawa IV
i Jana II Kazimierza utrwalita si¢ w historiografii polskiej na dobre. Jako przyklad mozemy
tu podad tytuly prac i artykutéw takich autoréw jak: Sybilla Holdys?, Janusz Bylinski®,

3D. N o rr m an, Sigismund Vasa och hans regering i Polen (1566-1632), Stockholm 1978, s. 253.

+H. Wisner, Zygmunt III Waza, Warszawa 1984.

s]. T azbir, Zygmunt III Waza, ,Problemy” 1985, nr 11.

CA.FilipczakKocur Skarb koronny za Zygmunta III Wazy (1587-1632), Opole 198s;
eadem, Walka o rozdawnictwo urzedéw na sejmach za Zygmunta 111 Wazy, [w:] Wiadza i spoteczeristwo
w XVIi XVII w., Prace ofiarowane Antoniemu Mgczakowi w szesédziesiatq rocznice urodzin, red. M. Kamler,
Warszawa 1989.

7K. Z e m et a, Sktad osobowy dworu krélewicza Wiadystawa Zygmunta Wazy, [w:] Studia z dziejow
Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. K. Matwijowski, Z. Wojcik, Wroctaw 1988.

"H. Wisn er, Zygmunt III Waza, wyd. 1, Wroctaw 1991, s. 41. Por. tez i d e m, Wiadystaw IV
Waza, Wroclaw 1995.

9S. Hotdys, Praktyka parlamentarna za Wiadystawa 1V Wazy, Wroclaw 1991.

©].Bylidski, Zygmunt III Waza, [w:] Krélowie elekcyjni. Leksykon biograficzny, red. I. Kaniew-
ska, Krakéw 1997.
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Jan Dabrowski", Konrad Zawadzki, Zbigniew Wojcik” czy Przemystaw Paradowski'.
Szczegéblne znaczenie dla ukazania problemu ma poréwnanie tytutéw prac i artykutéw
tych samych autoréw sprzed i po 1984 r., jak np. Urszuli Augustyniak” czy Stefanii
Ochmann®, w tym zwlaszcza samego Henryka Wisnera”.

Badacze dziewig¢tnastowieczni (np. Julian Ursyn Niemcewicz®, Franciszek
Siarczyriski®, August Mosbach®®, August Sokotowski*’, Adam Darowski**, czy Je-
rzy Sas®), z poczatku XX wieku (np. Wiktor Czermak®*, Wactaw Sobieski”, Adam
Darowski*® czy Adam Szelagowski*’), z okresu dwudziestolecia miedzywojennego (np.
Antoni Sliwinski?®, Kazimierz Tyszkowski*, Kazimierz Lepszy?°, Wanda Dobrowolska,

"].Dabrowski, Jan II Kazimierz Waza, [w:] Krélowie elekcyjni...

2 K. Zawadzki, Prasa ulotna za Zygmunta I1I Wazy, Warszawa 1997.

8 Z.W 6 jcik, Jan Kazimierz Waza, Wrockaw 1997.

“PParadowski, Wobliczu ,,naglych potrzeb” Rzeczypospolitej. Sejmy ckstraordynaryjne za
panowania Wiadystawa IV Wazy, Torufi 200s.

5 Przed 1984 1., por. U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta I1I, War-
szawa 1981. Po 1984 1., por. e a d e m, Polemika z Jana Zamoyskiego projektem reformy elekcji: przyczynek do
pogladéw politycznych opozycji za panowania Zygmunta I1I Wazy, ,Kwartalnik Historyczny” 1997, z. 3.

Przed 1984 1., S. O ch man n, Koronacja Jana Kazimiersa w roku 1649, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce”, t. 29,1983. Po1984 1., S.Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, Sejm Rze-
cgypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo — doktryna — praktyka, t. 1-2, Wroclaw 2000.

7 Przed 1984 1., por. H. W i s n e 1, Rozdawnictwo i sprzedaz urzedow w czasach Zygmunta I1I,
»Przeglad Historyczny”, t. 61, 1970, z. 3; 1 d e m, Opinia szlachecka wobec polityki szwedzkiej Zygmunta 111
w latach 1587-1632, ,Zapiski Historyczne”, t. 38, 1973, z. 2; i d e m, Habsburgowie czasu Zygmunta I1I,
,,Slqski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1983. Po 1984 1., por. p. 418 oraz i d e m, Rzeczpospolita Wazdw.
Czasy Zygmunta 111 i Wiadystawa IV, Warszawa 2002.

®J.U.Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta III, krdla polskiego, wielkiego ksigcia litew-
skiego, t. 1-3, Warszawa 1819.

wE Siarczyidski, Obraz wicku panowania Zygmunta II1, kréla polskiego i szwedzkiego, zawie-
rajqcy opis 0séb zyjacych pod jego panowaniem, t. 1-2, Lwow 1828.

** A. Mo sbach, Kilka kart z dziejow austriacko-polskich za Zygmunta II1, Poznan 1860.

2 A. Sokotowski, Austriacka polityka Zygmunta I11, ,Przeglad Polski”, 13, t. 4, Krakéw 1878.

2 A.Darowski, Jan Kazimierz w Rzymie, ,Przeglad Polski”, 31, t. 124-125, Krakéw 1897.

3 .S as, Stosunki polsko-tureckie w pierwszych latach panowania Zygmunta I11, ,Przeglad Powszech-
ny’, t. 55, 1897.

' W. Czermak, Nadworze Wadystawa IV, [w:] Studya historyczne, Krakéw 1901.

»W. S obies ki, Nienawis¢ wyznaniowa duméw za rzqdéw Zygmunta 111, Warszawa 1902.

% A.Darowski, Elekcya Whadystawa 1V na tron carski, [w:] Szkice historyczne. Seria II, Peters-
burg 1895.

7 A.Szelagowski, Sprawa reformy elekcji za panowania Zygmunta 111, Lwéw 1912.

$ A Sliwinski, Krdl Whadystaw IV, Warszawa 1925.

» K. Tyszkowski, Zdziejow wyprawy Zygmunta III do Szwecji w roku 1598. Relacje i diariusze,
Lwéw 1927; i d e m, Kozaczyzna w wojnach moskiewskich Zygmunta I1I (1605-1618), Warszawa 1935.

K. Lepszy, Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmunta I1I, Krakéw 1929; i d e m,
Trzy relacje podrézy Zygmunta III do Szwecji, Gdynia 1938.

*W.Dobrowolska, Caasy Zygmunta Ill. Bibliografia. Stan badan. Postulaty, [w:] Ksiega
pamiqtkowa ku czci dra Wactawa Sobieskiego, red. t. 1-2, Krakéw 1932.



24 Przemystaw Szpaczynski

Czestaw Lechicki®) oraz historycy publikujacy po drugiej wojnie $wiatowej (do
1984 r. np. Adam Witusik?, Jerema Maciszewski*, Janina Ruszczycéwna®, Wiadystaw
Czaplinski®®, Juliusz Nowak-Dluzewski?’, Tadeusz Wasilewski*®) nie dodaja Zygmun-
towi III oraz jego synom i nastgpcom okreslenia ,, Waza”. Postawa taka (wyjatkowa po
1984 r. np. Jerema Maciszewski®, Wodzimierz Kaczorowski*, Witold Klaczewski*,
czy Stanistaw Grzybowski*?), co nalezy podkresli¢, byla zgodna zreszta z materiatem
zrédfowym: oficjalna tytulatura wladcéw uzywana w korespondencji, widniejaca np.
na medalach czy monetach®. To samo dotyczy dziet autoréw wspétczesnych wladcom.
Czytajac chociazby kroniki Joachima Bielskiego (ok. 1550-1599)#¢, Reinholda Hei-
densteina (1553-1620)% Pawla Piaseckiego (1579-1649)*¢ czy tez pamigtniki Zbigniewa
(1555-1623) i Jerzego (1595-1650) Ossolifiskich*” oraz Albrechta Stanistawa Radziwilta
(1593-1656) nie zauwaza si¢, by autorzy dodawali w tytultach badZ akcentowali w tresci
swoich dziel okredlenie ,,Waza’+.

» C. Lechicki, Mecenat Zygmunta 111 i zycie umystowe na jego dworze, Warszawa 1932.

3 A Witusik, Elekcja Jana Kazimierza w 1648 r., Annales UMCS, seria E t. 18, 1962, nr 7.

“J.Maciszewski, Zygmunt I, [w:] Poczet krélow i ksiazqr polskich, red. A. Garlicki, War-
szawa 1968.

5].Ruszczycdwna, Portrety Zygmunta I i jego rodziny, ,Rocznik Muzeum Narodowego
w Warszawie”, t. 13, cz. I, 1969.

*W. Czaplinski, Whadystaw 1V, [w:] Poczet krélow i ksigzqr..., s. 373-378; i d e m, Wadca
kontrowersyjny. Osoba Zygmunta 111 interesuje co najmniej trzy narody, ,Polska” 1974, nr 2; i d e m, Wia-
dystaw 1V i jego czasy, Warszawa 1976.

7 Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt III, wyd. J. Nowak-Dluzewski, Warszawa
1971

BT.Wasilewski, Jan Il Kazimierz, [w:] Poczet kréléw i ksigzat..., s. 379-387.

»].Maciszewski, Wladystaw IV, Warszawa 1989.

©W. Kaczorowski, Koronacja Wiadystawa IV, Opole 1992.

" W. Ktoczewski, Abdykacja Jana Kazimierza. Spoteczeristwo szlacheckie wobec kryzysu poli-
tycznego lar 1667-1668, Lublin 1993.

2S.Grzybowski, Zygmunt III, Wiadystaw IV, Dzieje Polski i Litwy 1506-1648, [w:] Wielka
historia Polski, red. S. Grodziski, J. Wyrozumski, M. Zgérniak, t. 4, Krakéw 2000.

# Zygmunt III np. korespondencje podpisywal: Krdl Zygmunt; rozpoczynat: Zygmunt III z Bozej
laski krdl polski, wielki ksigzg litewski, ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki, inflancki itd. dziedziczny krél
Szweddw, Gotéw i Wandaléw. Na medalach i monetach widnieja lacisiskie napisy: Sigismundus I1I D.[ei]
G.[ratia] Poloniae et Sveciae Rex.

#].Bielski, Dalszy cigg kroniki polskiej, zawierajacy dzieje od 1587 do 1598, oprac. EM. Sobiesz-
czanski, Warszawa 1851.

s R.Heidenstein, Dziee Polski od smierci Zygmunta Augusta do roku 1594, thum. z lac.
J.M. Gliszczyniski, Petersburg 1867, np. s. 227, 270, 395.

1 Kronika Pawta Piaseckiego biskupa przemyslskiego, tum. z lac. i wyd. J. Bartoszewicz, Krakéw
1870, np. s. 5, 124, 320.

7 Z.Ossolinski, Pamigtnik, oprac. ]. Dugosz, Warszawa 1983, np. s. 34, 86, 88; . O ssolin-
s k i, Pamigtnik 1595-1621, oprac. J. Kolasa, J. Maciszewski, red. W. Czapliniski, Warszawa 1952, np. s. 6,
27, 152-153.

#AS.Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, um. i oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, War-
szawa 1980, t. I: 1632-1636, np. s. 101, 254, t. 21 I1637-1640, np. s. 95, 125, t. 3: 1647-1656, np. s. 46, 147;
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W historiografii polskiej sprzed 1984 r. spotyka si¢ wprawdzie u niekt6rych bada-
czy (jak np. J6zef Skoczek® czy Zygmunt Wdowiszewski®) termin ,, Wazowie” bedacy
konsekwencja niemal powszechnego uznawania Zygmunta II Augusta za ,,ostatniego
Jagiellona”, stosowany jest jednak gtéwnie w znaczeniu ogélnym jako okreslenie wspdl-
ne dla wladcéw panujacych wlatach 1587-1668. Nie dostrzega si¢ jednak takiego jak po
1984 1., przesadnego akcentowania zwiazkéw Zygmunta III, Whadystawa IV i Jana II
Kazimierza z dynastiag Wazéw poprzez dodawanie im przydomku ,,Waza”, a t¢ istotng
réznice mozna dostrzec na kartach dziel badaczy, ktérzy opublikowali swe prace po
1984 r., jak np. Leszek Podhorodecki”, Edward Opaliriski, Bozena Fabiani”, Anna
Filipczak-Kocur*, Stanistaw Obirek”, Aleksandra Oszczgda® czy ostatnio Stefania
Ochmann-Staniszewska?.

Tendencja przesadnego oddzielania ,Wazéw” od ich przodkéw dynastycznych,
Jagiellonéw, zapoczatkowana przez Henryka Wisnera pozostaje w jakim$ stopniu
w sprzecznosci z celem, jaki sobie postawil jako biograf Zygmunta III, a mianowicie
dokonania szeroko pojetej rehabilitacji kréla w oczach potomnych. W swiadomosci hi-
storycznej spoteczenistwa polskiego od ponad dwudziestu lat utrwala si¢ bowiem bledne
przekonanie, ze Zygmunt I1I, Wiadystaw IV i Jan II Kazimierz to przede wszystkim
Wazowie, Szwedzi, krélowie obcej i wrogiej Rzeczypospolitej dynastii. Ze wzgledu
jednak na bliskie pokrewieristwo z Jagiellonami i wrecz bezposrednie nastgpstwo po
nich, nie mozna méwi¢ o panowaniu szwedzkiej dynastii Wazéw w Rzeczypospolitej
w tym samym znaczeniu, co na przyklad o panowaniu saskiej dynastii Wettinéw.

W chwili §mierci Zygmunta I Augusta do rangi symbolu otaczanego powszechna
czcig w Rzeczypospolitej urosta siostra kréla, Anna Jagiellonka (1523-1596). Nazywana
»pamiatka i kochaniem a ochloda krélestwa tego”, obdarzona wymownym tytutem
»~Anna Dei gratia Infans Regni Poloniae”, odgrywala rol¢ znaczaca w czasie trzech ko-

por. tez i d e m, Rys panowania Zygmunta 111, wyd. E. Kotlubaj, ,Athenaeum”, t. 3, z. 3, Wilno 1848,
np. s. 5, 40-4L.

#J. S ko czek, Wychowanie Wazéw, Lwéw 1937.

©Z.Wdowiszews ki, Genealogia domu Wazéw w Polsce, ,Miesigcznik Heraldyczny”,
t. 17, 1938.

s"L.Podhorodecki, Wazowie w Polsce, Warszawa 198s.

2 E. O palianski, Elekcje wazowskie w Polsce. Stosunek szlachty do instytucji okresu bezkrélewia,
»Kwartalnik Historyczny” 198s, z. 3.

3 B.Fabian i, Nz dworze Wazéw w Warszawie, Warszawa 1988.

A FilipczakKocur Skarb litewski za pierwszych dwich Wazéw (1587-1648), Wrockaw
1994.

» 8. O birek, Jezuici na dworach Batorego i Wazdw. Wptyw kapelandw dworskich i wychowawcéw
ksigzat na postawy panujgcych i polityke paristwa 1580-1668, Krakéw 1996.

° A. O sz cz¢da, Poeta Wazdw: studia okolicznosciowe poezji Stanistawa Grochowskiego 1542-1613,
Wroctaw 1999.

7S.Ochmann-Staniszewska, Dynastia Wazéw w Polsce, Warszawa 2006.
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lejnych okreséw bezkrélewia. Przelomowy fakt wygasnigcia , plemienia Jagietowego”
po mieczu byt tu bez watpienia decydujacy, cho¢ gwoli $cistosci nie bez znaczenia dla
dbajacej o ziemie szlachty pozostawal tu réwniez testament Zygmunta II Augusta.
Krél zostawit siostrze w spadku obok klejnotéw dobra ziemskie w Koronie i na Li-
twie, na ktore liczyta szlachta, podejmujac préby zwiazania podstarzatej Anny weztem
malzeriskim z przysztym krélem Rzeczypospolitej.

Jeszcze przed $miercig Zygmunta II Augusta przybyli wigc do Knyszyna agenci
Henryka d” Anjou (1551-1589, pan. 1573-1574), znanego w dziejach Francji jako Hen-
ryk II, w historii Polski za$ jako Henryk Walezy, aby pertraktowaé w sprawie slubu
przysztego kréla z siostra Zygmunta II, Anna Jagiellonka. 23-letniemu mlodziericowi,
budzacemu wsrdd szlachty powszechne zgorszenie z powodu praktyk homoseksual-
nych, przeznaczono do zaslubienia s2-letnia infantke Anne. Nic przeto dziwnego,
ze pomimo niezadowolenia szlachty nie kwapit si¢ do tego ozenku. Niewykluczone
jednak, ze dosztoby do $lubu, gdyby nie fake, iz po pétrocznym raczej pobycie niz
rzeczywistym panowaniu, w nocy z 18 na 19 czerwca 1574 r., na wie$¢ o $mierci brata
Karola IX (1550-1574, pan. od 1560) Henryk Walezy potajemnie i bezpowrotnie opuscit
krélestwo elekeyjne. Wiarolomny — w oczach szlachty — monarcha wolat dziedziczny
tron Frangji od elekcyjnego tronu ,barbarzyriskiej”, mroznej i pod kazdym wzgledem
obcej mu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw?.

W czasie drugiego bezkrélewia, 15 grudnia 1575 r. szlachta okrzykneta ,krélem”
Anng Jagiellonke — ,,ostatnia z rodu”, ,,zrodzona z krwi polskiej”, dajac jej za matzonka
ksigcia Siedmiogrodu Stefana Batorego (1533-1586, pan. od 1576). Ceremonia zaslubin
i koronacja obojga matzonkéw odbyla si¢ 1 maja 1576 roku na Wawelu. Batory stronit
jednak od starszej o dziesi¢¢ lat Zony Jagiellonki, ktéra w zawartym ,jedynie dla oka
ludzkiego” malzenistwie czula si¢ nieszczgsliwa. Po jego $mierci (12 XII 1586) tron
Rzeczypospolitej, przy poparciu bedacej formalnie nadal ,krélem” Anny, przejat jej
21-letni siostrzeniec Zygmunt, syn zmarlej przed czterema laty Katarzyny Jagiellonki
i kréla Szwecji Jana 111 Wazy (1537-1592, pan. od 1568). W tym miejscu nalezy podkresli¢
updr, z jakim Anna Jagiellonka jednata Zygmuntowi zwolennikéw, pisala pisma na
sejmiki, a nawet poreczyla swymi dobrami, iz siostrzeniec jej przytaczy do Rzeczy-
pospolitej sporna czes¢ Inflant, czyli podstgpnie w 1562 1. zagarnigte przez Szwedéw
poinocne ziemie estoriskie, tworzace w ramach éwezesnego Krolestwa Szwecji Ksigstwo

#W.Sobieski, K Lepszy, Anna jagicllonka, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 1, Krakéw
1935, s. 128-132.

9 Krélowie polscy elekcyjni, [w:] Genealogia. Tablice, oprac. W. Dworzaczek, Warszawa 1959, nr 14;
Na temat epizodycznego panowania Henryka Walezego por. M. S e r w a i s k i, Henryk Walezy w Polsce,
Krakéw 1976; J. T az b i r, Henryk Walezy, [w:] Poczet krélow i ksigzqt..., s. 345-352.
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Estonii®. Zdeterminowana krélowa, skuszona przed laty obietnicami malzeristwa
— najpierw z Walezym, a potem z Batorym — teraz, po przezytych rozczarowaniach,
miala przede wszystkim na wzgledzie dobro dynastii, ktéra z wolna wygasata.

Z pigciu zamgznych cérek Zygmunta I Starego (1467-1548, pan. od 1506) zale-
dwie ich trzech meskich potomkéw — siostrzedicéw Anny — osiagnelo wick dojrzaly.
Kazdy z nich nosil imi¢ Zygmunt i kazdy by} potencjalnym kandydatem do przejecia
gléwnego dziedzictwa Jagiellonéw — Korony i Litwy. Najstarszy z nich Zygmunt (1538-
1566) byl synem najstarszej cérki Zygmunta I, Jadwigi (1513-1573) i elektora branden-
burskiego Joachima II Hohenzollerna (1505-1571, pan. od 1535). Ze wzgledu na swych
starszych, przyrodnich braci, przeznaczony zostal poczatkowo do kariery duchowne;j.
W szesnastym roku zycia uznano go petnoletnim i przekazano mu w zarzad nadane
wezesniej arcybiskupstwo magdeburskie. W latach 1556 i 1558 elektor, zapewne we
wlasnym interesie, podjat starania, by zapewni¢ Zygmuntowi tron po Jagiellonach.
Zygmunt II August, liczac si¢ z mozliwoscia, ze nie pozostawi potomka, rozwazat
przygotowanie nast¢pstwa tronu dla Zygmunta Hohenzollerna, jednakze siostrzeniec
zmarl przedwezesnie, majac zaledwie dwadziescia osiem lat. W Rzeczypospolitej zreszta
nie cieszy! si¢ on zbytnia popularnoscia, w przeciwieristwie do Jana Zygmunta (1540-
1571), syna kolejnej cérki Zygmunta I Starego, Izabeli (1519-1559) i kréla wegierskiego
Jana Zapolyi (1487-1540, pan. od 1526).

Jan Zygmunt, wezesnie osierocony przez ojca, utracit swe wegierskie dziedzictwo
na rzecz Turcji i Habsburgéw. W latach 1551-1556 przebywal w Polsce, gdzie nawiazat
serdeczne stosunki ze swg babka Bong Sforza d” Aragona (1494-1557), ciotkami Anna,
Katarzyng i Zofig (1522-1575) oraz wujem Zygmuntem II Augustem. Niewatpliwie
brano pod uwagg mozliwos¢, ze Jan Zygmunt zostanie nastgpca Zygmunta II Augu-
sta w razie jego bezpotomnej $mierci. Krél zapewnil siostrze i jej synowi utrzymanie,
nadajac im dobra w Koronie, i otoczyl siostrzerica opieka®. Syn Izabeli czul si¢ bardzo
zwigzany z rodzing matki i w ogéle lubit Polakéw. W Siedmiogrodzie, dokad wrécit,
by obja¢ whadzg po pigcioletnim pobycie w Polsce, miano mu nawet za zle, ze si¢ nimi
otaczal. Nie dane mu jednak bylo przejaé schedy po Jagiellonach, gdyz zmart w 1540 .,
majac zaledwie trzydziesci jeden lat®.

°R.Heidenstein, Dzigje Polski..., s. 216; Instrukcja krélowej Anny Jagiellonki na sejmiki
praedsejmowe litewskie w 1587 1., [w:] Jagiellonki polskie w XVI wicku, t. 3, wyd. A. Przezdziecki, Krakéw
1868, s. 313; nazewnictwo por. J. L e wa n d o w s k i, Historia Estonii, Warszawa 2002, s. 78, 128.

& S. Cynarski, Zygmunt II August, Wroclaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £6dz 1986,
s. 150.

M. D uczmal, Jagiellonowie. Leksykon biograficzny, Krakéw 1996, s. 578-581. Por. tez. Z. W d o-
wiszewski, Genealogia Jagiellondw i Domu Wazéw w Polsce, Krakéw 200s.
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Zygmunt, syn Katarzyny Jagiellonki i Jana I1I Wazy, byt najmlodszym i ostatnim
zyjacym sposrdd trzech wnukéw Zygmunta I Starego, kedrzy osiagneli wiek dojrzaty
— jak go okrelata ciotka Anna — byt ,ostatnia latorosla krwi zacnych Jagieltow™.
Obok krélowej-wdowy za jego wyborem w 1587 r. opowiedzialy si¢ najwazniejsze
persony w panistwie: prymas Stanistaw Karnkowski (1520-1603), hetman i kanclerz
wielki koronny Jan Zamoyski (1545-1605), marszalek wielki koronny Andrzej Opa-
liski (1540-1593). Potomek i imiennik ostatnich przedstawicieli dynastii Jagiellonéw
po mieczu od razu wysunal si¢ wiec na plan pierwszy. Kandydatura Zygmunta stano-
wita wprawdzie swojego rodzaju kompromis, ale 6w kompromis byt wyrazem woli
szlacheckiej wigkszosci. Szlachta, chociaz nie wynikalo to z zadnej normy prawnej,
zgodzila si¢ na przekazanie korony i to, jak si¢ mialo okaza¢, na ponad 8o nastepnych
lat (1587-1668) w rece Jagiellonéw po kadzieli. Zwiazek kréla z zastuzona, panujaca
w Koronie 186 lat dynastig byt bowiem widomym znakiem podtrzymania dawnych
chlubnych tradycji®. Podkreslali to czgsto dwezesni pisarze, publicysci, politycy. Lukasz
Opaliniski (1581-1654) pisat w Obronie Polski: ,oddalismy berto Walezjuszowi, potem
za$ Batoremu, jedynie pod warunkiem poslubienia ostatniej Jagiellonki. Wreszcie ten
wzglad przede wszystkim naklonit naszych przodkéw, ze przyjeli dom szwedzki, teraz
nam szcze¢sliwie panujacy, poniewaz po kadzieli pochodzit z krwi Jagietowej™®.

Popularnos$¢ rodzimego kandydata, okreslanego jako ,Piast”, skonsolidowata
zwolennikéw potomka Jagiellondw. W czasie sejmu elekcyjnego w wotach, kedre
przekonywaly o potrzebie wyboru Zygmunta, na pierwsze miejsce wysuwano pocho-
dzenie — fakt, ze byl Jagielloriczykiem, a nastgpnie korzysci, jakie plynely ze zwiazku
ze Szwecja. ,,Po Piascie pozyteczniejszego nad Krélewicza J. Msci Szwedzkiego,
najblizszego cztowiekowi narodu swego by¢ nie baczy, ktérego powinnismy to wedle
sprawiedliwosci, cho¢ mamy liberum electionem” — méwit wojewoda plocki na sejmie
elekcyjnym 14 sierpnia 1587 r. W tym duchu wypowiedziala si¢ zdecydowana wigkszos¢
szlachty koronnej. Niektérzy, jak kasztelan sochaczewski Stanistaw Gostomski (zm.
1598), szli jeszcze dalej: ,, Do krélewicza J. Msci Szwedzkiego przystepuje, ktérego tez
za Piasta rozumiem”®.

Okreslanie kandydatury Zygmunta przez jego zwolennikéw mianem jagiellon-
skiej, nie moglo nie wzbudzaé zastrzezeri obozu przeciwnego — prohabsburskiego.

© Instrukcja krdlowej Anny.. ., s. 313.

“W.Konopczynski, Dzieje Polski..., t. 1, s. 152.

L. O palidski, Obrona Polski przeciw Janowi Barclayowi, [w:] L. O p alin s ki, Wybdr pism,
oprac. S. Grzeszczuk, BN, Seria I, Wroctaw 1959, s. 204-205.

¢ Votum wojewody plockiego i kasztelana sochaczewskiego z 14 sierpnia 1587 r., por. Seriptores
Rerum Polonicarum, t. 11: Diariusze sejmowe, R. 1587: Sejm konwokacyjny i elekcyjny, wyd. A. Sokotowski,
Krakéw 1887, s. 98-101.
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,2Lowinnymi Jagietom” byli réwniez pretendujacy do tronu polsko-litewskiego czterej
arcyksigzeta habsburscy: Ferdynand II tyrolski (1529-1595), Ernest (1553-1598), Maciej
(1557-1619, ces. od 1612) i Maksymilian (1558-1618). Otéz Anna (1503-1547), corka
kréla Czech i Wegier, Wladystawa II Jagielloficzyka (1456-1516, krél czes. od 1471,
weg. od 1490), ktéra na mocy uktadu w Wiedniu z lipca 1515 1. poslubita péZniejsze-
go cesarza Ferdynanda I (1503-1564, ces. od 1556), byla matka arcyksiecia tyrolskiego
Ferdynanda II i babka Ernesta, Macieja i Maksymiliana®. Zmusilo to zwolennikéw
kandydatury szwedzkiej do thumaczenia, ze Zygmunt ,blizsze niz oni spokrewnienie
ma z Jagiellonami”. Jego matka Katarzyna, ktérej najwickszym marzeniem bylo, by
to wiasnie jej potomek przejat schede po ojcu i bracie — dwéch ostatnich przedstawi-
cielach dynastii po mieczu, ,,synaczka swego imieniem przodkéw swoich [...] ochrzci¢
data”®. Na korzy$¢ Zygmunta przemawial tez fake, iz: ,z dzieciristwa swego Polszcze
za kréla i Litwie za Xsiaz¢ byt gotowany, po polsku byt éwiczony w Nabozeristwie,
w obyczajach, Jezyku, polskie statuta czytal z mlodosci i dobrze rozumie, a tamtym
[Habsburgom] [...] nie $nilo si¢ o tym”®. ,Sauromata wiasny a nie cudzoziemiec, /
Wdzigezny podobno, madry i zacny miodzieniec. / Ey z Polki, z Polki sptodzony niech
na panstwo siedzie, / Dawnych Jagietéw plemie, dobrze nam z nim bedzie™”.

Fakt, ze w zylach Zygmunta plynela krew Jagiellonéw, istotnie zawazyt na jego
wychowaniu. Jan III, wiedzac o stabnacym zdrowiu Zygmunta I Augusta, juz w 1570 .
przeznaczyl synowi korong polska. Zalecal, by ksztalcono go ,,w nadziei obu krélestw”,
tak, jak gdyby mial rzadzi¢ w przysztosci Szwecja i Rzeczpospolita”. O nastawieniu
Jana III Wazy do spadku po Jagiellonach $wiadcza pretensje podnoszone przez Sztok-
holm, miedzy innymi w latach 1572 i 1582, zwhaszcza do wielkoksiazecego tronu Litwy,
ktérego zmiang z dziedzicznego na obieralny, dokonana przez Zygmunta II Augusta,
krél szwedzki kwestionowat. ,,Synowie moi sg dziedzicami Litwy i kto wie, co z nami
bedzie, [...] i nie ma Litwa wolnej elekeji”, oswiadczyt dumny Waza postom Rzeczy-
pospolitej przybylym do Sztokholmu, 1582 r.”>

7 Krdlowie polscy, czescy i wegierscy z domu Jagiellondw, [w:] Genealogia. Tablice. .., nr 13.

®A. Lubieniecki, Polonoeutichia, wyd. A. Batowski, Lwow 1843, s. 136.

% B. P aprocki, Dwie broszury polityczne z lat 1587 i 1588, wyd. J. Czubek, Krakéw 1900, s. 18.

7 Wiersze wspélczesne na kandydatéw do korony w 1587 r., w: Listy Annibala z Kapui [...]
0 bezkrélewiu po Stefanie Batorym i pierwszych latach panowania Zygmunta III, wyd. A. Przezdziecki,
Warszawa 1852, s. 250.

" E.G. G eier, Geschichte Schwedens, t. 2: Geschichte der europdischen Staaten, Hamburg 1834,
s. 267.

7 Relacya legacyi Pana Kuchmistrza Posta Krdla Polskiego do Szwedzkiego Krdla, [w:] Sprawy wojenne
kréla Stefana Batorego. Dyjaryjusze, relacje, listy i akty z lat 1576-1586, wyd. J. Polkowski, Krakéw 1887,
s. 367; O pretensjach kréla szwedzkiego do Litwy (jako dziedzicznego patistwa Jagiellonéw) i Inflant por.
tez Relacje nuncjuszow apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do roku 1690, wyd. E. Rykaczewski,
t. 2, Berlin — Poznar 1864, s. 468.
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W dwéch pierwszych bezkrélewiach cieszacy si¢ sympatig szlachty koronnej
i litewskiej Jan III sam wystepowal z whasng kandydaturg do tronu Rzeczypospolitej.
Jako wladca protestanckiej Szwecji i wyznawca luteranizmu podkreslal, ze gdy zo-
stanie wybrany krélem, to zachowa przywileje szlachty, zwlaszcza w kwestii swobod
wyznaniowych. Proponowal wspélny sojusz skierowany przeciwko pastwu moskiew-
skiemu, dzigki czemu zobowiazal si¢ przytaczy¢ do Rzeczpospolitej Potock, Smolenisk
i wszystkie ziemie niegdys do paristwa polsko-litewskiego nalezace. Posiadtosci Szwecji
w Inflantach utworzone z pétnocnych ziem estoniskich, tzw. Ksigstwo Estonii, planowat
powiaza¢ z Rzeczpospolita na zasadzie dziedzicznosci w linii potomkéw swego syna
Zygmunta, na wzér Prus Ksiazecych. Ow fake, w swietle pézniejszych nieporozumiert
na tle przynaleznosci spornej prowingji, nie pozostaje bez znaczenia, $wiadczac, iz po
stronie szwedzkiej istniala dobra wola do kompromisowego rozstrzygniecia sporu
terytorialnego, oczywiscie za cen¢ podtrzymania zwiazkéw dynastycznych migdzy
obydwoma krélestwami.

Jan III, ktérego zabiegi mimo usilnych starani okazaly si¢ bezskuteczne, by
wzmocni¢ szanse syna na korong polska, zezwolil nawet zonie na wychowanie Zyg-
munta w religii katolickiej. Nie przewidzial jednak najwyrazniej konsekwencji swej
decyzji. W efekcie nastgpca tronu protestanckiej Szwecji wychowany zostal bowiem
na gorliwego katolika z udzialem jezuitéw, w otoczeniu polskiego dworu matki.
Zygmunt demonstracyjnie przyjmowat komuni¢ pod jedna postacia, nie zwazajac na
odosobnienie na sztokholmskim dworze i szykany ze strony ojca. Gdy stany szwedzkie
namawialy go do przejscia na luteranizm, grozac nawet utratg korony, krélewicz miat
wyrzec znamienne sfowa: ,Juz ja nie ceni¢ krélestwa mego tak wysoko, abym je za
niebieskie pomienial””?. Doszto wéwczas do gorszacych scen publicznego spoliczko-
wania opornego syna przez ojca, a nawet do pobicia krélewicza. Konflikt zaostrzyt si¢
do tego stopnia, ze 14-letni wowczas Zygmunt rozmyslal nawet o ucieczce do Polski
na dwor ciotki Anny, powstrzymali go jednak jezuici, wiazacy z nim duze nadzieje na
rekatolizacj¢ protestanckiego krélestwa™.

Przywiazanie Zygmunta III do katolicyzmu, jak réwniez fakt, iz nawet po $mierci
ojca, bedac blisko siedem lat krélem Szwegji (1592-1599), stale rezydowal w elekcyjnym
krélestwie, wykorzystali w akeji propagandowej przeciwko niemu protestancey krewni
po mieczu i uzurpatorzy, najpierw stryj Karol IX (1550-1611, pan. od 1604), nast¢pnie za$
jego syn i nastgpca Gustaw II Adolf (1594-1632, pan. od 1611). 24 lipca 1599 1., wskutek
kilkuletnich intryg stryja, ktéry sam pragnat by¢ krélem i korong szwedzka zapew-

73].Baden i, Studia i szkice, t. 2, Krakéw 1898, s. 313-314.
A . Thein er, Schweden und seine Stellung zum heiligen Stubl unter Johann 111, Sigismund 1]
und Karl IX, Augsburg 1838, s. 589.
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ni¢ swoim potomkom, Zygmunt III zostal zdetronizowany przez Riksdag. Z utrata
Szwecji jednak nigdy si¢ nie pogodzit, byta to wszak w jego mniemaniu nalezna mu
ojcowizna. Tytutu krélewskiego i swoich praw do dziedzicznego wladztwa nie wyrzekt
si¢ do korica zycia. Na fozu $mierci, 29 kwietnia 1632 r., przekazal uroczyscie korong
Wazéw najstarszemu synowi Whadystawowi.

Aspiracje szwedzkie, jak zauwazyl Henryk Lowmiariski, stanely na przeszkodzie
do zupelnego spolonizowania ,dynastii Wazéw, ktéra kontynuowata w Rzeczypo-
spolitej dynasti¢ jagielloriska””. Podtrzymywanie pretensji do szwedzkiego tronu
zrodzito juz bowiem u szlachty domniemanie, ze Jagiellonowie po kadzieli w kraju
swej matki i babki czuli si¢ obco, ze blizsza byta im ojczysta Szwecja. Mimo wszystko
nigdy jednak nie kwestionowano bliskiego pokrewieristwa tych wladcéw z dynastia
Jagiellonéw, a tym bardziej nie uwazano, by byli przede wszystkim Wazami. Z okresu
panowania Zygmunta III i jego synéw zachowalo si¢ wiele wypowiedzi politykéw
$wiadczacych o checi kontynuowania dynastii. Nie brakowato ich zwlaszcza po $mierci
Zygmunta III, kiedy to na sejmie elekcyjnym biskup przemyski Henryk Firlej (ok.
1600-1635), zalecajac krélewicza Whadystawa na tron Rzeczypospolitej, podkreslat,
ze w jego zylach plynie ,zywa krew Wielkiego Jagielty”. Prymas Jan Wezyk z kolei
wprost stwierdzit, ze: ,,przez tak liczne wieki dwie tylko dynastie, mianowicie Piastéw
i Jagiellonéw, dopuszczono do rzadéw w naszej ojczyznie™. W czasie panowania
Jana II Kazimierza czy to w instrukcjach kréla na sejmiki przedsejmowe, czy w samej
stynnej mowie, wygloszonej przez kréla na sejmie w 1661 1., podkreslano, ze jest on
ostatnim potomkiem dynastii jagielloriskiej’”.

Najblizszy zwiazek ze szwedzka dynastia Wazéw niewatpliwie miat Zygmunt I1I,
urodzony w Szwecji 20 czerwca 1566 r., w zamku Gripsholm, nieopodal Sztokholmu.
Po mieczu byl bowiem wnukiem Gustawa I Ericssona Wazy (1496-1560, pan. od 1523),
pierwszego narodowego kréla Szweddéw, Gotéw i Wandaléw, bratankiem éwezesnie
panujacego Eryka XIV (1533-1577, pan. 1560-1568) oraz synem uwi¢zionego przez
przyrodniego brata wraz z rodzing ksigcia Finlandii Jana’. Do 21 roku zycia mieszkal
w Szwecji, a od momentu oficjalnego przejecia przez ojca 10 lipca 1569 r. korony Wa-
26w, Zygmunt byl szwedzkim dynasta i jako taki nie tylko przejat po $mierci Jana III
17 listopada 1592 r. tron Szwecji, ale i pig¢ lat wezesniej, 19 sierpnia 1587 r., wybrany

“"H.Lowmiadski, Polityka Jagiellonsw..., s. 539.

7% AS.Radziwiltl, Pamietnik..., t. 1,s. 261, 265.

77 Mowa Krdla Jego Mosci Jana Kazimierza na sejmie warszawskim 1661 circa materiam electionis,
[w:] Historia Polski nowozytnej. Wybdr tekstéw Zrédtowych, cz. 1, oprac. S. Ocmann, K. Matwijowski,
Wroctaw 1985, s. 102-106.

78 Por. M. K'r o m e 1, Historya prawdziwa o przygodzie Zatosnej ksigzecia finlandzkiego Jana i krélewny
polskiej Katarzyny, wyd. J. Maltek, Olsztyn 1983, s. 30 nn.
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zostat na kréla Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Byt bowiem Jagiellonem po kadzieli,
synem Katarzyny Jagiellonki, wnukiem kréla Zygmunta I Starego, siostrzeicem kréla
Zygmunta II Augusta i krélowej Anny Jagiellonki.

Potomek Jagiellonéw mial bez watpienia poczucie, ze jest spadkobiercy tronu
swego dziadka Zygmunta I i wuja Zygmunta Il Augusta, po ktérych otrzymat przeciez
na chrzcie imi¢ Zygmunt. Przez 6w fakt bliskiego pokrewieristwa z dynastia jagielloriska
nie byt Zygmunt IIT krélem elekcyjnym w tym samym znaczeniu co Henryk Walezy
czy Stefan Batory, lecz w pewnym sensie byt dziedzicem korony po przodkach. Miat
prawo czu¢ si¢ kims wigcej niz tylko wladca z wyboru poddanych; méglh czug, ze jest
u siebie. I co wazniejsze, w takim duchu zostat tez przez szlachte przyjety.

Gdy 9 grudnia 1587 r. do miasta stolecznego Krakowa zblizal si¢ orszak kré-
la-elekta, biskup kamieniecki Wawrzyniec Goslicki (ok. 1530-1607), witajac Zygmunta
w imieniu senatu, na polu pod Kazimierzem powiedzial: ,Przyjecha¢ raczyles swoj
migdzy swoje, obcym tu nie jeste§””. Zygmunt, w odrdéznieniu od swych dwéch cu-
dzoziemskich poprzednikéw, przemawiat po polsku — w swoim macierzystym jezyku.
Na kazdym kroku podkreslano jego zwiazek z dynastig jagielloriska, uznawano go za
jej przedstawiciela. Tras¢ przejazdu przez Krakéw ozdobiono portretami Jagiellonow
oraz wyobrazeniami herbu Krélestwa — stojacego w gniezdzie bialego orla, ktdry
w szponach trzymal snob zboza, herb Wazéw i symbol obfitosci zarazem.

Przedstawiciele Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktérzy wskutek nieporozumieni
z Polakami nie przybyli na otwarcie sejmu koronacyjnego (10 XII) ani na sama koro-
nacje (27 XII), zjawiwszy si¢ 8 stycznia 1588 r. w Krakowie, wyrazali szacunek dla Zyg-
munta jako potomka dawnych wladcéw Litwy: ,,nie chcemy Wasza Krélewska Moscia
gardzi¢, gdyzes jest ex ossibus naszych™. Sam Zygmunt III po mistrzowsku potrafit
wykorzystywad sztuke do propagowania swoich praw do nastgpstwa po Jagiellonach
na tronie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Drzewo genealogiczne ukazujace jego
zwiazki z polsko-litewskg dynastia zostalo powielone w setkach odbitek miedziorytni-
czych, dzigki czemu moglo dotrze¢ zaréwno do licznych mieszkaricéw Rzeczypospo-
litej, jak i do wplywowych osobistosci poza jej granicami. Jagielloriskie pochodzenie
bylo wyraznie eksponowane przez Zygmunta III oraz przez jego synéw i nastgpcéw
Wihadystawa IV i Jana II Kazimierza w drukach okoliczno$ciowych, w publicystyce,
w mowach sejmowych, w architekturze okazjonalnej i dekoracjach stosowanych przy
réznych uroczysto$ciach panstwowych, jak np. wjazdy, koronacje, sluby krélewskie,
pogrzeby. Przy tej okazji szczegblnie nalezy podkresli¢ wydarzenie z 1594 r., kiedy

79 Witanie Rad i Stanéw Koronnych polskich do Kréla J. Msci Zygmunta I11. .., uczynione, [w:] Wybdr
méw staropolskich, oprac. A. Malecki, Krakéw 1860, s. 107-114.

S Por. Mowa Wojewody trockiego w Radzie Sejmowej, [11 1 1588], B. Czartoryskich w Krakowie, Teki
Naruszewicza, nr 93, s. 55-58.
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to krél Zygmunt I1I wraz z matzonka Anna Habsburg po $mierci ojca udal si¢ na
koronacj¢ do Szwecji. W czasie pobytu w Sztokholmie krélowa urodzita corke, kedra
otrzymata imi¢ po babce Katarzynie Jagiellonce. Krélewna zmarta w niespelna miesiac
po narodzinach (19 IV-15 V 1594), jej zwlok nie pochowano jednak w grobowcu Wazéw
w Uppsali, lecz sprowadzono do Polski i ztozono na Wawelu posréd Jagiellonéw®.
Zygmunt IIT i Wiadystaw IV rozwijali tez kult $w. Kazimierza Jagielloriczyka (1458-
1484), kanonizowanego w 1602 r., patrona Korony i Litwy.

Zygmunt III panowal w Rzeczypospolitej blisko 45 lat, przez co byl, po Wiady-
stawie II Jagielle (ok. 1351-1434, pan. od 1386), na réwni ze swym pradziadem Kazi-
mierzem Jagielloriczykiem (1427-1492, pan. od 1447), najdluzej panujacym monarcha.
Kiedy 9 czerwca 1595 r. w podkrakowskim Lobzowie na $wiat przyszed! najstarszy syn
Zygmunta III, to mimo iz w mysl statutéw kalmarskich z maja 1587 r. miat przeja¢ po
ojcu tron szwedzki, nie otrzymat imion Wazéw Jan, Magnus, Gustaw czy Karol, lecz
imiona Jagiellonéw Whadystaw Zygmunt*. Od dziecka byl ulubieficem szlachty, kt6ra
widziala w nim nastgpce ojca na tronie polsko-litewskim. Gdy w 1617 r. wyprawit si¢
na Moskwe po tron caréw, jego miejsce w nadziejach szlachty zajat mlodszy, przyrodni
brat urodzony 22 marca 1609 r. w Krakowie, Jan Kazimierz. Obaj nast¢pstwo po ojcu
zawdzigczali temu, iz byli Polakami, rodakami, ktérzy urodzili si¢ i wychowali na
polskiej ziemi. Oprécz podtrzymywanych pretensji do dziedzicznego tronu ojca nic
ich ze Szwecja nie faczyto. W dziedzicznym krélestwie nigdy nie byli, nie znali nawet
szwedzkiego jezyka. Urszula Augustyniak w swojej pracy poswigconej charakterystyce
whadzy krélewskiej w Rzeczypospolitej XVII w. niezbyt zr¢cznie wige przeciwstawita
»Wazom” tak zwanych , kréléw rodakéw” Michata Korybuta Wisniowieckiego (1640-
1673, pan. od 1669) i Jana III Sobieskiego (1629-1696, pan. od 1674)®. Potomkowie
Jagiellonéw w pokoleniu Wladystawa IV i Jana I Kazimierza byli bowiem niezaprze-
czenie polska dynastia z urodzenia i wychowania.

Od czaséw Oséwiecenia do wspotezesnosci nie brak w polskiej historiografii opinii,
ze polityka Zygmunta III i jego syndw, ,kierujaca si¢ gtéwnie interesem dynastycz-
nym [...] byla ciasna, sztywna i nie respektujaca rzeczywistosci”. Plany odzyskania zas
dziedzicznego tronu w Szwecji byly dalekie od wlasciwego interesu Rzeczypospolitej*.

8 Pisma posmiertne Stanistawa Lubieriskiego, hum. z lac. A. Jocher, Petersburg — Mohylew 1855,
s. 19.

8 Kronika Pawta. .., s. 125.

5 U. Augustyniak, Wazowie i krdlowie rodacy. Studium wtadzy krélewskiej w Rzeczypospolitej
XVII wieku, Warszawa 1999, s. 7, 10.

“A.Naruszewicz, Historia Jana Karola Chodkiewicza wojewody wileriskiego, hetmana wielkiego
Wielkiego Xsigstwa Litewskiego, t. 1, Warszawa 1781, s. XXVIII; J.U. Nie m c e w i ¢ z, Dzieje panowania
Zygmunta 1., t. 1,s. 102; W. Cza p lids ki, Polityka mocarstwowa Polski w XVI i XVII w., ,Zeszyty
Naukowe Wydz. Hum. Uniw. Gd.”, , Historia” 1973, nr 2, s. 25-41.
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Najdalej chyba w swej krytyce posunat si¢ Adam Szelagowski, ktéry okreslit polityke
Zygmunta Il i jego synéw jako: ,,dynastyczna polityke kréléw na wygnaniu”. Polityke,
ktéra: ,zdeprawowata i wykoleita naréd, osobisty interes dynastii obcej zniechecal
bowiem do wszelkich starai i wysitkéw w imi¢ swego interesu mocarstwowego™™.
Nie brak jednak opinii przeciwnych, np. takich badaczy jak Kazimierz Tyszkowski,
Wladystaw Konopczynski czy Jedrzej Giertych, ze polityka Zygmunta I1l i jego synéw
wobec Szwecji byta stuszna. Nalezy bowiem pamigtad, ze wojny Rzeczypospolitej ze
Szwecja byly nie tyle wynikiem zerwania unii personalnej i polityki dynastyczne;j
Zygmunta 1 i jego syndéw — nastepcdw, co agresji szwedzkiej i jej dazen do uzyskania
wiadztwa nad Baltykiem — Dominium Maris Baltici.

Wedlug Jedrzeja Giertycha: ,Zygmunt III byt dziedzicznym krélem szwedzkim
i walka o to, by tronu szwedzkiego nie utraci¢, byta jego obowiazkiem. Byka to kwestia
lojalnosci wobec szwedzkiego obozu jego stronnikéw. Jego panowanie w Szwecji lezato
w interesie Rzeczypospolitej, inaczej by wygladaly bowiem dzieje, gdyby cho¢ na jed-
no pokolenie utrwalila si¢ unia polsko-szwedzka, a Baltyk stat si¢ polsko-szwedzkim
morzem wewngtrznym. Juz w nast¢gpnym pokoleniu bowiem, dwadziescia trzy lata
po $mierci Zygmunta III protestancka Szwecja, w ktdrej obéz kréla zostal pokonany,
powaznie zagrozita istnieniu Rzeczypospolitej”*. Poczynania wojenne nie znajdowaty
jednak poparcia polskich sejméw, ktére systematycznie odmawialy uchwalania po-
trzebnych podatkéw. Nawolywania kréla i regalistéw, aby wojne przenies¢ do Szwecji
i w tym celu utworzy¢ flote polska, wydawaly si¢ szefom opozycji powodem niezdrowe;j
ambicji dynastycznej, ktéra postuzy do umocnienia krélewskiego despotyzmu®. Blad
ten pomscit si¢ srodze, Polska, od morza odepchnieta, ostabla wewngtrznie, pozwolita
rozr$¢ si¢ nadmiernie sasiadom, ktérzy zgotowali jej zgube™.

Marzenie o monarchii dziedzicznej i funkcjonujacej sprawnie na wzér wigkszosci
krajéw europejskich sprawito, ze Wladyslaw IV gotéw byl przyjac za ceng zrzeczenia
si¢ pretensji do korony szwedzkiej kompensate w postaci jakiejs prowingji, chociazby
Inflant szwedzkich, oddanych mu w dziedziczne wladanie. Jego brat i nast¢pca Jan I1
Kazimierz, zachowujac za zgoda strony szwedzkiej dozywotnio tytut kréla Szwedéw,
Gotdéw i Wandal6w, zrzekt si¢ praw do tronu Szwecji w 1660 r. w traktacie pokojowym
w Oliwie, koficzacym drugg wojne péinocna, znana w dziejach polskich jako ,,potop
szwedzki”. Nie zmienilo to jednak nastawienia szlachty do przeprowadzenia niezbed-
nych reform w panstwie, podobnie jak kasandryczna wizja upadku Rzeczypospolitej

5A.Szelagowski, Sprawa pétnocna w wiekach XVI i XVII, cz. 1: Walka o Battyk (1564-1621),
wyd. 2, Lwéw 1921, s. 364.

].Giertych, Tjsige lat historii polskiego narodu, t. 2, Londyn 1986, s. 277-278.

W.Konopczyiiski, Dzieje Polski..., t. 1, s. 177-178, 187.

BK. Tyszkowski, Zdziejow..., s. 30.
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przedstawiona przez kréla na sejmie 1661 1., podobna do tej, ktdra przeszto éwier¢
wieku pézniej powtdrzyl Jan III Sobieski.

Problem byt wigc ztozony i polegal — jak to barwnie okreslit Jézef Szujski, z ktérym
wyjatkowo przyjdzie mi si¢ zgodzi¢ — na ,niedobranym malzenstwie kréla z Rzecz-
pospolita”. Przy czym nie chodzi tu o kréla Zygmunta III, Wladystawa IV czy Jana
I Kazimierza, ale o kréla w Polsce nowozytnej w ogdle. Monarcha zgodnie z ogdlna
tendencja w 6wezesnej Europie prezentowal dynastyczny sposéb myslenia i dziatania,
dazyl wiec do wzmocnienia swej stabnacej wladzy i zapewnienia jej ciaglosci wlasne-
mu rodowi, rozmitowana w swych wolnosciach szlachta z kolei gotowa byta utraci¢
najbardziej zbawienny dla paristwa plan, powstaly na tronie, byle tylko Rzeczpospolita
pozostala krajem niczym nie zakléconej ,,ztotej wolnosci™. Sytuacja pata politycznego
sprawila, ze walke o przeprowadzenie umiarkowanej, koniecznej reformy, uznajacej
prawa sejmu, a zarazem wzmacniajacej wladzg kréla, bo pozwalajacej mu na prowa-
dzenie planowej polityki, ,,Wazowie”, podobnie zreszta jak ich nastgpey, przegrali.
Ich metody i cele zas, migdzy innymi miraz korony szwedzkiej, moglyby wydawa¢
si¢ mniej egoistyczne, gdyby szlachta wykazala wigcej zrozumienia dla rzeczywistych
potrzeb pafistwa miast prowadzi¢ bezpardonowa walke z krélem, ktory, jak stusznie
zauwazyl Whadystaw Konopczynski: ,,prawie zawsze dzwigal sprawe publiczna i racje
stanu, podczas gdy wolny szlachcic $ciagal ja sobie pod stopy™°. Przegrana Jana II
Kazimierza sprawila, ze 16 wrzesnia 1668 r., zastrzegajac sobie prawo dozywotniego
zachowania tytutu krélewskiego, zdecydowat si¢ zrzec dziedzictwa Jagiellonéw. Nie
przysporzylo mu to — co zreszta zrozumiale — uznania u szlachty, dla ktérej utrzymanie
rodzimej dynastii bylo wazne, gwarantowalo wszak stabilizacje pafistwa. Juz bowiem
sama perspektywa wygasnigcia rodu panujacego, spowodowana przedwczesnym
zgonem krélewskich synéw, najpierw krélewicza Zygmunta Kazimierza (1640-1647),
potomka Whadystawa IV, nastepnie zas syna Jana I Kazimierza, Jana Zygmunta (1652),
budzita uzasadniony niepokéj co do przyszlej elekeji.

Zycie Jana II Kazimierza — ,,ostatniego z Wazéw” i, co nalezy szczeg6lnie podkre-
$li¢, gdyz tak go powszechnie wéwczas okreslano, ostatniego z Jagiellonéw, dobieglo
kresu 16 grudnia 1672 r., w Nevers we Francji, dokad wyjechat po dokonanej abdykacji.
Do korica los Rzeczypospolitej nie pozostat mu obojetny. Bardzo bolesnie zareagowat
na wies¢ o zajeciu Kamierica Podolskiego przez Turkéw w 1672 r., tak, ze zdecydowat
si¢ nawet skierowa¢ prosbe do papieza Klemensa X (1670-1676), by wziat nieszczesna
Polske pod swoja specjalng opieke. Cialo jego przewieziono do Krakowa i ztozono na
Wawelu obok ojca i brata 31 stycznia 1676 r. O swojego rodzaju utozsamianiu Jagiel-

% J.Szujski, Dzieje Polski, t. 2: Jagiellonowie, Krakéw 1862, s. 118-128.
°W.Konopczynski, Dzieje Polski..., t. 2: 1648-1795, s. 169.
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lonéw z Wazami poza granicami Rzeczypospolitej moze $wiadczy¢ chociazby fakt, iz
w czasie pogrzebu kréla Jana Kazimierza, ktéry odbywal si¢ tacznie z pochéwkiem
jego nastepcy Michata Korybuta Wisniowieckiego, jeden z uczestnikéw opisujacych
te uroczystosci uznat: ,,Snopek [herb Wazéw] za <Herb Jagiellonicae domus>"".
Zygmunt III oraz jego synowie i nastgpcy Wladystaw IV i Jan II Kazimierz byli
przedstawicielami dwéch dynastii, po mieczu byli Wazami, po kadzieli za$ Jagiel-
lonami. Ten ostatni fake nie tylko nie zostal nalezycie uwypuklony w historiografii
polskiej, ale przez ponad dwadziescia ostatnich lat funkcjonuje i tym samym utrwala
si¢ w $wiadomosci historycznej naszego spoleczeristwa bledne przekonanie, ze Zyg-
munt III oraz jego synowie i nastgpcy to przede wszystkim Wazowie, Szwedzi z obcej
i wrogiej Rzeczypospolitej dynastii. Dzieje si¢ tak, pomimo iz panujacy w Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw ponad 8o lat krélowie bez watpienia byli bardziej polscy
niz szwedzcy, bardziej jagielloriscy niz wazowscy, abstrahujac od tego czy czulisi¢ i czy
w ogdle mogli si¢ czu¢ bardziej Wazami niz Jagiellonami. Faktu ciagloéci do 1668 r.,
jaka nadato dynastii Jagiellonéw przejecie tronu przez Zygmunta III oraz jego synéw,
nie spos6b przeciez pominaé. Pokrewieristwo i ciaglos$¢ z dynastig Jagiellonéw oraz
$wiadectwa Zrédlowe: oficjalna tytulatura uzywana w korespondencji, widniejaca na
medalach i monetach, przekazy wspélczesnych autoréw i oparte na nich stanowisko
badaczy do 1984 r., uprawniaja w przypadku Zygmunta III, jego synéw i nastepcéw
raczej do przeniesienia akcentu w historiografii polskiej z okreslenia ,,Wazowie” na
»Jagiellonowie” i tym samym zastapienia niezbyt zrecznego terminu ,,dynastia Wazéw
polskich” bardziej adekwatnym okresleniem ,dynastia jagiellosko-wazowska”.
Analogicznych przykladéw ciaglosci dynastii na wzér Jagiellonéw i Wazéw
w dziejach nie brakuje. Wystarczy chociazby odnies¢ si¢ do sasiedzkich dynastii — rosyj-
skich Romanowéw czy austriackich Habsburgéw. Dynastia Romanowéw, panujacych
w Rosji od 1613 1., w linii meskiej wygasta w 1730 r. wraz ze $miercia Piotra II (1715-1730,
pan. od 1727). Cérka Piotra I (1672-1725, pan. od 1682), Elzbieta I (1709-1762, pan.
od 1741), podobnie jak Anna Jagiellonka zadbata o interes dynastii, doprowadzajac,
by jej nastepcy zostat siostrzeniec Karol Piotr Ulryk Holstein Gottorp (1728-1762).
Jako Piotr I1I objat on tron po $mierci Elzbiety w 1762 r. i w tym samym roku utracit
go na rzecz ambitnej zony, urodzonej w Szczecinie ksi¢zniczki Zofii Anhalt-Zerbst,
znanej w dziejach Rosji jako Katarzyna II (1729-1796). Niemiecka ksi¢zniczka nie
miata w swoich zylach ani kropli krwi dynastii, ktéra reprezentowala, podobnie zreszta,
jak jej imienna poprzedniczka, rzadzaca w latach 1725-1727, zona Piotra I, cesarzowa
Katarzyna I (Marta Skawroniska, c. chlopa fotewskiego, 1684-1727). Podobnie byto

" JA. Chros$cicki, Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazdw 1587-1668,
Warszawa 1983, s. 44.
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z nastepcg i synem Katarzyny II Pawlem I (1754-1801), ktdry tylko oficjalnie uznawany
byl przez wspétczesnych i uchodzi w dziejach za syna Piotra III. Fakty te nie zostaly
jednak nalezycie uwypuklone w historiografii, takze ostatniego z potomkéw Pawta I,
zdetronizowanego w czasie rewolugji lutowej w Rosji w 1917 r. Mikolaja II (1868-1918,
pan. od 1894) nie sposéb okresli¢ inaczej niz jako Romanowa®.

Dynastia Habsburgdéw z kolei w linii meskiej wygasta w 1740 roku wraz ze §miercia
cesarza Karola VI (1685-1740, ces. od 1685). Tron cesarski przypadt jego corce Marii
Teresie (1717-1780) i jej mezowi, ksieciu Lotaryngii i Baru Franciszkowi I (1708-1756,
ces. od 1745 ) oraz ich potomkom?. Nie méwi si¢ jednak przez to o kofcu dynastii
Habsburgéw, jedynie czasami dla uscislenia do okreslenia ,, dynastia habsburska” dodaje
si¢ drugi czton ,lotaryniska”; funkcjonuje tez okreslenie ,,Habsburgowie lotaryscy”.
W historiografii jednak, a przez to i w §wiadomosci historycznej, utrwalily si¢ okreslenia
»dynastia Habsburgéw” i ,,dynastia Romanowéw” w odniesieniu do wladcéw panuja-
cych w Austro-Wegrzech i w Rosji niemal do korica I wojny $wiatowej**. Wydaje si¢
zatem, iz pojecie cigglosci dynastycznej jest dosy¢ wzgledne, zalezy bowiem od oceny
badaczy i przyjetych przez nich kryteriéw periodyzacji dziejéw wlasnych parstw.

92 Carowie i cesarze rosyjscy z domu Romanow; Cesarze rosyjscy z domu Romanow-Holstein — Gottorp,
[w:] Genealogia. Tablice..., nr 33, 35; W. S e r cz y k, Romanowowie, [w:] Dynastie Europy, red. A. Maczak,
Wroclaw 2003, s. 348-363.

9 Cesarze rzymscy i krdlowie Modeny z domu Habsburgow i Habsburgdw Lotaryriskich, [w:] Genealo-
gia. Tablice. .., nr 49; S. G r o d z i s k i, Habsburgowie, [w:] Dynastie Eurapy..., s. 129-130. Por. B. H a-
m a n n, Habsburger. Ein biographisches Lexikon, 3. Aufl., Wien 1993.

9 Historia Europy Srodkowo-Wichodniej, t. 1, red. . Kloczowski, Lublin 2000, s. 178-180.



