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PORTRET CESARZA RZYMSKIEGO JULIANA APOSTATY
W ZRODtACH LITERACKICH

Wstep

Cesarz Flawiusz Klaudiusz Julian zwany Apostata jest jednym z najbardziej interesuja-
cych wladcéw w dziejach pafistwa rzymskiego'. Urzad cezara sprawowat pig¢ lat (355-
360), a cesarza niespetna dwa (361-363). Mial wlasna wizje paristwa i spoteczeristwa,
w ktérym sprawiedliwo$¢ i uczciwos$¢ powinny obowiazywad wszystkich poddanych na
czele z panujacym. Chociaz zyt krétko — niewiele ponad trzydziesci lat, zastynat jako
sprawiedliwy wladca, rozwazny dowddca, odwazny zotnierz i sprawny administrator.
Byt takze jednym z najlepiej wyksztatconych wladcéw rzymskich, wielkim mitosnikiem
kultury antycznej i utalentowanym pisarzem. Posiadat doglebna znajomos¢ kultury
$wiata Grekéw i Rzymian. Spuscizna Juliana Apostaty, oprécz pism urzedowych,
obejmuje réwniez liczne utwory literackie®. Jego prace dostarczaja cennych informacji
zaréwno o nim samym i jego rodzinie, jak i o pafstwie rzymskim w drugiej potowie
IV wieku. Pozwalaja ponadto pozna¢ psychike tego cesarza znacznie lepiej niz jakie-
gokolwiek innego rzymskiego wiadcy.

1O zyciu i dziatalnosci cesarza Juliana Apostaty zob. m.in. G. Ricciotti, L'imperatore Giuliano
LApostata secondo i documenti, Roma 1962; G.W. Bowersock, Julian the Apostate, London 1978;
R. Browning, The Emperor Julian, Los Angeles 1978; P. Athanassiadi, fulian. An Intellectual Biography,
London-New York 1992; P. Athanassiadi, Giuliano ultimo degli imperatori pagani, Genova 1994;
H.C. Teitler, The last Pagan Emperor. Julian the Apostate and the war against Christianity, Oxford
2017; M. Spinelli, Giuliano I Apostata. Anticristo o cercatore di dio?, Roma 2017; A. Marcone, Giuliano,
Roma 2018.

2 The Works of the Emperor Julian, with an English translation by W.C. Wright, t. 1-3, Loeb
Classical Library, London-Cambridge 1962-1969; polskie przeklady: Julian Apostata, Listy, przekt.
W. Klinger, Wroctaw 1962; Julian Apostata, List do rady i ludu ateriskiego, przekt. A. Pajakowska,
~Fontes Historiae Antiquae”, t. 7, Poznan 2006; Julian Apostata, Misopogon, czyli Nieprzyjaciel brody,
przekt. A. Pajakowska, ,,Fontes Historiae Antiquac”, t. 13, Poznani 2009; Julian Apostata, List do filozofa
Temistiosa, przekl. A. Pajakowska, ,Fontes Historiae Antiquac”, t. 22, Poznani 2011; Julian Apostata,
Przeciw Galilejezykom, przekt. A. Pajakowska, ,,Fontes Historiae Antiquae”, t. 24, Poznati 2012; Julian
Apostata, Cesarze, przekl. A. Pajakowska, ,Fontes Historiae Antiquae”, t. 27, Poznan 2013; Julian
Apostata, Mowa III. Mowa pochwalna na czes¢ cesarzowej Euzebii, przekt. A. Pajakowska-Bouallegui,
»Fontes Historiae Antiquae”, t. 45, Poznan 2019; A. Pajakowska-Bouallegui, Twdrczosé epigrama-
tyczna cesarza Juliana Apostaty, [w:] O poetach i poezji. Od antyku po wspdtczesnost, red. 1. Bogumit,
J. Pokrzywnicki, Gdarisk 2019, s. 207-217.
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Julian Apostata miat wielu zwolennikéw, ale byli tez i tacy, kt6rzy nie kryli do niego
swej niecheci, czy nawet wrogosci. Powodem tego byta przede wszystkim jego postawa
obroncy dawnych kultéw i wroga chrzescijaristwa i chrzescijan. Dwojaki stosunek do
niego mozna zauwazy¢ juz w tekstach antycznych. Pochlebne relacje o nim pozostawili
autorzy niechrzescijaiiscy, np. Ammianus Marcellinus, Libanios, Zosimos, Eunapios
z Sardes i Eutropiusz, natomiast autorzy chrzeécijariscy przeciwnie — zwykle wypo-
wiadali si¢ 0 nim w sposéb krytyczny, np. Grzegorz z Nazjanzu, Sokrates Scholastyk,
Hermiasz Sozomen, Teodoret z Cyru i $w. Augustyn.

Ten odmienny stosunek do Juliana Apostaty mozna dostrzec takze w sposobie
portretowania samej jego postaci.

W niniejszym artykule zamierzam przedstawi¢ wizerunek Juliana Apostaty zawar-
ty w wybranych pismach autoréw IV wieku: historyka Ammiana Marcellina, Ojca
Kosciota Grzegorza z Nazjanzu i samego cesarza Juliana Apostaty, a takze zbada¢, na ile
ich opisy portretowe oddaja wiernie prawdziwy wyglad Juliana, a na ile sa one fikcyjne?.
Pragne réwniez sprawdzié, czy ci autorzy, opisujac jego postaé, siegali do kanonu
portretowania rozpowszechnionego przez popularng w starozytnosci fizjonomike (gr.
$votoyvwpovia) — dyscypling starozytnej wiedzy, ktdra zajmowata si¢ badaniem zwiazku
migdzy wygladem zewngtrznym czlowieka a cechami jego charakteru’.

* Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie, t. 1, przekt. 1. Lewandowski, Warszawa 2001; Grzegorz
z Nazjanzu, Mowy wybrane, red. S. Kazikowski, Warszawa 1967; Libanios, Mowy wybrane, przek?.
L. Matunowiczéwna, Warszawa 1953; Zosimos, Nowa historia, przekt. H. Cichocka, Warszawa 1993;
Eunapios z Sardes, Zapiski historyczne, przekl. A. Pajakowska-Bouallegui, ,,Christianitas Antiqua’, t. 5,
Gdarisk 2013; Eutropiusz, Brewiarium od zatozenia Miasta, [w:] Brewiaria dziejow rzymskich, przekt.
P. Nehring, B. Bibik, Warszawa 2010; Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota, przekt. S. Kazikowski,
Warszawa 1986; Hermiasz Sozomen, Historia Kosciota, przekt. S. Kazikowski, Warszawa 1989; Teodoret
z Cyru, Historia Kosciota, przekt. H. Pietruszczak, Zgorzelec 2019; $w. Augustyn, Przeciw Julianowi,
t. 1-2, przekt. W. Eborowicz, Warszawa 1977.

4 O wygladzie zewnetrznym Juliana Apostaty zob. m.in.: T. Fleck, Die Portraits Julianus Apostatas,
Hamburg, 2008; E.R. Varner, Roman Authority, Imperial Authoriality, and Julian’s Artistic Program,
[w:] N. Baker-Brian, S. Tougher, Emperor and author: The writings of Julian the Apostate, Cardiff 2012,
s. 183-211; M. Garcia Ruiz, Julian’s Self- Representation in Coins and Texts, [w:] Imagining Emperors
in the Later Roman Empire, ed. D.W.P. Burgersdijk, A.J. Ross, Leiden 2018, s. 204-233; Guidetti,
1 ritratti dell imperarore Giuliano, [w:] L'imperatore Giuliano. Realti storica e rappresentazione, a cura
di A. Marcone, Milano 2015, s. 13-49; P. Somville, Portrait physique de l'empereur Julien, ,LUantiquité
classique” 2003, t. 72, s. 161-166; R. Calza, Iconografia romana imperiale. Da Carusio a Giuliano (287-
363 d.C), ,Quaderni e Guide di Archeologia III”, Roma 1972, s. 74-81.

> Pierwsze doglebne analizy poswigcone starozytnej fizjonomice powstaty dopiero w XX w.:
E. Evans, Roman Descriptions of Personal Appearance in History and Biography, ,Harvard Studies
in Classical Philology” 1935, Vol. 46, s. 45-82; eadem, The Study of Physiognomy in the Second Century
A.D., ,Transactions and Proceedings of the American Philological Association” 1941, Vol. 72,
s. 96-108; eadem, Physiognomies in the Ancient World, ,Transactions of the American Philosophical
Society” 1969, Vol. 59, s. 1-101; C. Armstrong, 7he Methods of the Greek Physiognomists ,Greece and
Rome” 1958, t. 5, nr 1, s. 52-56; K. Stebnicka, To 7j6o¢ ¢ eidovg, 10 €idog & #jbovs. Wyglad czystego
Greka w literaturze greckiej okresu drugiej sofistyki, ,Przeglad Historyczny” 2007, 98/2, s. 157-173.
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Fizjonomika antyczna

Starozytni Grecy bardzo dbali o widoczny aspekt swego zycia. Dotyczylo to zaréwno
tworzonych przez siebie dziet sztuki, jak réwniez wlasnego wygladu zewngtrznego
i zachowania. Stad wywodzi si¢ stynna grecka idea kahoxayabia taczaca pickno fizycz-
ne i doskonalo$¢ moralna. To, co bylo dostrzegalnie pickne, czyli fizyczne pickno
wynikajace z harmonii wszystkich cz¢sci ciala, powinno by¢ réwniez dobre moralnie.
Nic zatem dziwnego, ze w takiej wasnie kulturze powstata dziedzina wiedzy zwana
fizjonomika. Cesarz rzymski Julian Apostata (361-363), urodzony w Konstantynopolu,
gloryfikowat w wielu aspektach ten grecki sposéb patrzenia na $wiat. Byl bowiem
dzieckiem greckiego Wschodu.

Fizjonomika cieszyta si¢ duza popularnoscia zaréwno w kregach wyksztatconych —
fizjonomika naukowa, jak i wéréd grup o nizszym poziomie intelektualnym — fizjo-
nomika popularna, ktéra z pewnoscia wywodzita si¢ z ludowej tradycji.

Poczatki naukowego podejscia do fizjonomiki si¢gaja czaséw Arystotelesa, ktéry
twierdzil, ze stara si¢ ona zbada¢, w jaki sposéb dusza i cialo wzajemnie wplywaja
na siebie. Chociaz to Arystoteles potozyt podwaliny pod naukowe podejscie do fi-
zjonomiki, jej korzenie byly juz gleboko osadzone w kulturze greckiej. Poczatki nie
sa jednakze jasne. Niektorzy twierdza, ze jej twérca byt Pitagoras, inni przypisuja
sformutowanie podstawowych zatozen lekarzowi Hipokratesowi®, ktéry utrzymywat,
ze ci, ktérzy praktykuja medycyne bez pewnej wiedzy o fizjonomice, nie s w stanie
w pelni zrozumie¢ natury czlowieka. Doktadne badanie zewngtrznego wygladu czto-
wieka traktowano jako wyraz tego, co dla lekarza pozostawato niewidzialne, np. jego
stanu psychicznego.

Arystoteles jako pierwszy przedstawit rozwinigtg teori¢ badan fizjonomicznych.
Filozof zauwazyl, ze mozna okresli¢ charakter zwierzecia czy tez czlowieka na podstawie
jego sylwetki i ryséw twarzy. W dziele Analityki pierwsze Arystoteles mowi:

Mozna odgadna¢ charakter cztowieka z jego budowy fizycznej, jesli si¢ uzna, ze ciato i dusza zmie-
niajg si¢ razem pod wplywem naturalnych wzruszen... Gdyby to byto dane i dla kazdej zmiany
bylby odpowiadajacy znak, i gdybysmy mogli rozpozna¢ afekt i znak whasciwy kazdemu rodzajowi
zwierzat, byliby$my w stanie odgadna¢ charakter z budowy fizycznej. Bo jezeli swoista cecha przy-

stuguje kazdemu poszczegélnemu gatunkowi, np. odwaga lwom, to musi tez by¢ odpowiedni znak
tej odwagi, wedtug zalozenia bowiem ciato i dusza wspélnie s3 pobudzane’.

Najstarszy natomiast znany nam traktat po$wigcony tej dyscyplinie Fizjognomika
(Qvotoyvwpkd), przypisywany Arystotelesowi, jest najprawdopodobniej dzietem jego

¢ E. Evans, Physiognomies in the Ancient World, s. 5.
7 Arystoteles, Analityki pierwsze, 70b, [w:] Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 1, przekt. K. Lesniak,
Warszawa 1990, s. 250.
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uczniéw (IV w. p.n.e.)®. Wedtug autora fizjonomika oznacza umiejetno$é rozpozna-

wania charakteru, usposobienia cztowieka, na podstawie jego wygladu, a zwlaszcza

ryséw jego twarzy. Wyglad twarzy i jej charakterystyczne cechy decyduja o przynalez-
nosci cztowieka do okreslonej grupy charakterologicznej, a nawet moga decydowac

o powodzeniu w zyciu i calym jego losie. Fizjognomika, dzigki omdéwieniu w dos¢

uporzadkowany sposéb teorii tej dyscypliny, stata si¢ cenionym zrédlem wiedzy dla

badaczy tego przedmiotu.

Podstawowymi dzietami, ktére wchodzity w zakres kanonu literatury fizjonomicz-
nej byly, oprécz wymienionych prac Arystotelesa oraz lekarza Galena’:

1. Dzieto De Physiognomonia Polemona z Laodicei (II w. n.e.), zwanego réwniez
Polemonem ze Smyrny, greckiego retora, jednego z najstawniejszych przedstawicieli
okresu drugiej sofistyki.

2. Trakeat Physiognomonica sofisty Adamantiosa z Aleksandrii (IV w. n.e.).

3. Anonimowy podrecznik taciiski De Physiognomonia (IV w. n.e.)™.

Mozna zatem zauwazy¢, ze w IV w. n.e., w czasach cesarza Juliana Apostaty, fizjo-
nomika cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem'. Najstynniejszym lekarzem tamtych
czaséw byl Orybazjusz, nadworny lekarz i przyjaciel cesarza Juliana Apostaty, ktdry
kilkakrotnie cytuje Adamantiosa w swojej medycznej encyklopedii®.

Autorzy antyczni opracowali trzy metody badari ludzkiej fizjonomii®:

1. Anatomiczng — na podstawie wygladu fizycznego i ruchéw ciata okreslano predys-
pozycje psychiczne czlowieka oraz jego charaketer.

2. Zwierzgea — poprzez poréwnanie cztowieka do zwierzat zaktadano, ze podobien-
stwo fizyczne do konkretnego zwierzgcia implikuje podobieistwo charakteru,
np. cztowiek podobny do lwa ma réwniez cechy tego zwierzecia. Czlowiek moze
przypominaé wigcej niz jedno zwierze, wtedy faczy w sobie wszystkie ich cechy.

8 Arystoteles, Fizjognomika, [w:] idem, Dzieta wszystkie, t. 4, przekt. P. Siwek, Warszawa 1993,
s. 314-333. Chociaz Analityki pierwsze oraz Fizjognomika sa dzietami niezaleznym, kazde z wltasnym
wstgpem, zostaly napisane tak, jakby tworzyly jedno dzieto, w pewnym sensie si¢ uzupetniaja.
Pierwsze zajmuje si¢ bardzo krétko cechami cielesnymi i ich znaczeniem, a nastgpnie podaje spis
typéw moralnych i ich cechy, drugie natomiast szerzej przedstawia znaczenie cech pomijajac katalog
typéw moralnych.

9 E. Evans, Galen the Physician as Physiognomist, ,Harvard Studies in Classical Philology” 1945,
Vol. 76, s. 287-298.

10 K. Stebnicka, op. cit., s. 157-173. Wszystkie te traktaty dostepne sa w wydaniu R. Férstera,
Scriprores Physiognomonici Graeci et Latini, t. 1-2, Lipsiae 1893.

I Zainteresowanie fizjonomika byto wyjatkowe w niektérych okresach: 1) w okresie od III do
I wieku p.n.e. (epoka hellenistyczna i grecko-rzymska); 2) II w. n.e. (jej popularnos¢ byta u szczytu);
3) IV w. n.e. (wyrazne ozywienie zainteresowania).

12 E. Evans, Physiognomies in the Ancient World, s. 74-75.

3 O metodach antycznych fizjonomistéw zob. C. Armstrong, op. cit., s. 52-56.
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3. Etniczng — szukano podobieristw z konkretnymi ludami, jesli kto$ byt fizycznie
podobny do przedstawicieli okreslonego ludu, charakteryzowat si¢ przypisywany-

mi temu ludowi cechami. Uwazano, ze potozenie geograficzne i otaczajace ludzi

$rodowisko znaczaco wptywa na wyglad i charakter cztowieka.

Jednak gléwnym celem fizjonomiki byto ujawnienie wlasnego charakteru cztowieka
na podstawie analizy jego wygladu zewnetrznego i zachowania.

Znajomos¢ fizjonomiki mozna dostrzec u licznych autoréw antycznych siggajacych
po rézne gatunki — poczawszy od pisarzy dziet medycznych, np. Galena, po dziela
historykéw i biograféw. Idea badan fizjonomicznych byta bardzo popularna réwniez
w niektérych szkotach filozoficznych, przede wszystkim wsréd perypatetykéw (np.
Teofrast) i stoikéw (np. Seneka Mlodszy). Mozna bylo ja odnalezé w najpopularniej-
szych doktrynach filozoficznych.

Autorzy stosowali fizjonomike wszgdzie tam, gdzie sporzadzano ekfrazg (¢xppdoerc),
czyli opis portretu postaci lub rekonstruowano sylwetke osoby na podstawie cech jej
charakteru i czynéw?. Takie opisy pojawialy si¢ np. w wielu gatunkach méw, ekfraza
stanowita bowiem bardzo istotny ich element. Wsréd méw szczegdlnie mowa po-
chwalna — enkomion (w tym takze basilikos logos), ktéra pozostawiata méwcey duzo
przestrzeni do swobodnego opisu, opuszczen i idealizacji, wymagata przedstawienia
portretu — fizycznego i psychologicznego — chwalonej postaci.

Fizjonomike stosowano takze w historiografii, przede wszystkim w opracowaniach
biograficznych. Historiografia stworzyla trzy podstawowe typy opiséw wygladu fi-
zycznego. Pierwszy postugiwat si¢ terminami og6lnymi i zwracal uwagg czytelnika na
trwale cechy opisywanej osoby, uzywajac wyrazeni typu niski wzrost (forma eximia),
wysoki wzrost (corpus ingens) itp. Drugi zazwyczaj podkreslal indywidualne emocje
wyrazane przez ciato lub twarz, np. takie jak z groZnym obliczem (truci vultu), z usmie-
chem na twarzy (laeto vultu) itp. Trzeci natomiast typ, czgsto nazywany fotograficznym
lub ikonistycznym, polegat na dos¢ szczegétowym przedstawieniu postaci'®. Typowe
przyktady tego typu mozna znalezé w pismach Swetoniusza i Ammiana Marcellina.
Ikonistyczna forma mogta wynika¢ z wptywu fizjonomistéw lub z checi nadania fik-
¢ji wrazenia realizmu. Jesli pisarz potrzebowat opisu wygladu zewngtrznego postaci,

¥ Aulus Gelliusz (I w. n.e.) — rzymski pisarz, mitosnik starozytnosci i kolekcjoner ciekawostek
w swoim zbiorze Noce attyckie (Noctes Atticae), 1, 9, 2. tak objasnia greckie stowo guoloyvwpoveiv:
mores naturasque hominum coniectatione quadam de oris et vultus ingenio deque totius corporis filo atque
habitu sciscitari (https://www.thelatinlibrary.com/gellius/gelliusl.shtml [dostep: 21.08.2024]). Gelliusz
uwaza zatem, ze charakter czlowieka mozna pozna¢ na podstawie wygladu jego ust, twarzy oraz postaci
i postawy catego ciata.

5 W teorii retorycznej terminem ekfraza zaczeto okreslaé opisy w ogéle, ktére mozna byto zasto-
sowaé zaréwno do obiektéw ozywionych, jak i nieozywionych, w tym do zjawisk naturalnych. W re-
zultacie retorzy stworzyli przedstawienia uczué, por roku, dziet szeuki, miast, wojen, ludzi, czynéw itp.

16 E. Evans, Physiognomies in the Ancient World, s. 6.
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a posiadat jedynie informacje dotyczace charakteru danej osoby, mégt je wykorzysta¢
do stworzenia ,zestawu identyfikacyjnego” opartego na psychice. Jesli natomiast po-
siadat opis wygladu, ale brakowato mu danych dotyczacych cech psychicznych dane;j
osoby, tworzyt je odwolujac si¢ do informacji zawartych w opisie wizerunku postaci.

Fizjonomike w swoich dzietach stosowato wielu wybitnych historykéw, zaréwno
greckich, jak i rzymskich. Najwazniejsi z nich to Herodot (teoria geograficzna)'’,
Ksenofont (psychologiczna interpretacja budowy ciata, portret Sokratesa)'®, Polibiusz
(budowa ciata przy opisie charakterystyk, fizjonomika geograficzna)”®. Z rzymskich
warto zwrdci¢ uwage na Neposa i Liwiusza, ktérzy regularnie postugiwali si¢ portre-
tem. Ich opisy nie sa zbyt dlugie i dostarczaja niewielu informacji szczegétowych.
Stad tez pojawia si¢ watpliwos¢, czy mozna je nazwad fizjonomicznymi, czy tez nie.
Wspélczesni badacze uwazaja, ze te zwigzle portrety w wigkszosci sa zgodne z ogél-
nymi zasadami fizjonomiki i powstaly w celu scharakteryzowania postaci®®. Tacyt
jest kolejnym rzymskim autorem, ktéry, jak si¢ wydaje, wlaczyl do swojej narracji
portret fizjonomiczny. Kierujac si¢ gléwng zasada fizjonomiki, Tacyt miat tendencjg
do nadawania swoim pozytywnym bohaterom cech typowo meskich. Zaletom ciata

aZl

towarzysza pozytywne cechy charakteru, np. u Germanika®, natomiast jego postacie

negatywne sa uciele$nieniem fizycznej brzydoty, np. cesarz Tyberiusz?2.

Przyklady portretéw fizjonomicznych mozna odnalez¢ takze w pismach biograféw,
keérzy czerpali z dziedzictwa szkoly perypatetycznej i aleksandryjskiej. Swetoniusz,
wierny zwolennik szkoty aleksandryjskiej, prawdopodobnie znat podreczniki fizjono-
miczne. Sposéb bowiem, w jaki Swetoniusz postugiwat si¢ schematami fizjonomicz-
nymi, zwlaszcza w Zywotach Cezaréw, jest z nimi zgodny. Wszystkie jego ikonistyczne
portrety mozna zatem analizowa¢ pod katem fizjonomicznym. Réwniez opisy cesarzy
sa doglebnymi charakterystykami ich wizerunkéw. Nie tworzy od podstaw budowy
ciala cesarza, ale dziatajac zgodnie z istniejaca tradycja literacka, kfadzie szczegdlny
nacisk na pewne aspekty jego wygladu zewngtrznego, wskazujac, ze dany wiadca
jest bardziej dobry niz zty lub odwrotnie. Wida¢ to wyraznie np. w opisach cesarza
Tyberiusza i cesarza Augusta®.

17" Herodot, Dzieje, 9,122, przekt. S. Hammer, Warszawa 1959.

18 Ksenofont, Uczta, 1, 10, 4, 19, przekt. W. Witwicki, Warszawa 2021.

Y Polibiusz, Dzieje, przekt. S. Hammer, Wroctaw 2005, t. 1, ks. 8, 21, s. 460-461; t. 2, ks. 10,19,
s. 58; ks. 16, 34, s. 230; fizjonomika geograficzna, t. 1, ks. 4, 21, s. 248.

20 E. Evans, Roman Descriptions..., s. 52.

A Tacyt, Roczniki, 11,72, [w:] idem, Wybdr pism, przekt. S. Hammer, Wroctaw 2004, s. 59-60.

22 Tacyt, Roczniki, IV,57, 5. 103-104.

23 Swetoniusz, Tyberiusz, 68, [w:] idem, Zywoty Cezardw, t. 1, przekt. J. Niemirska-Pliszczynska,
Wroctaw 2004, s. 267-268; idem, Boski August, 79, [w:] idem, Zywoty Cezardw, t. 1, s. 177: Oczy miat
August zywe i blyszczqee; Oprdcz prac historycznych odwolania do fizjonomiki mozna znalezé w poezji,
np. Wergiliusz, Eneida 8, 266; Apulejusz, Metamorfozy 5, 31; 10, 17; Owidiusz, Metamorfozy, 13, 766.
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Plutarch, podobnie jak Swetoniusz, sigga do elementéw o charakterze fizjono-
micznym, np. Sull¢ opisuje jako osobe posiadajaca bystre i przenikliwe oczy. Ta cecha
twarzy zwykle oznacza odwage?'.

Ammianus Marcellinus jest kolejnym historykiem, na ktérego portrety fizjonomika
wywarta gleboki wplyw. Jego krotkie opisy nawiazuja do techniki opisowej Tacyta,
natomiast portrety ikonistyczne pisane sa w stylu Swetoniusza®.

Takze inni historycy, piszacy zaréwno w czasach Ammiana, jak i po nim, wyka-

zywali si¢ znajomoscia zasad fizjonomiki. Dotyczy to takze historiografii koscielnej,
np. Euzebiusza z Cezarei, ktéry zna i stosuje fizjonomike zoologiczng oraz geogra-
ficzna®®. Opis wygladu fizycznego Konstantyna stuzy Euzebiuszowi do uzasadnienia
statusu cesarza i ukazania jego charakteru:
[...] coza$ do jego duszy, to byto widoczne, ze upickszaja go bojazii Boza i poboznosé. Wskazywaty
na to oczy skierowane w dét, zarumienione oblicze i sposéb, w jaki si¢ poruszat. Co za$ do pozo-
stalych cech, stanowiacych o $wietnosci jego osoby, to przewyzszal wszystkich ze swego otoczenia
wysokoscig postaci i pigknoscig ksztattu, a ponadto majestatem i dostojefistwem w postawie oraz
niezwyciezona sifa i energia. Wszystkie te wdzigki potaczone byly z uprzejmoscia manier i fagod-
nym usposobieniem wiasciwym dla cesarskiego stanowiska i odzwierciedlaty doskonato$é¢ zalet jego
umystu, ktdra przewyzszata wszelkie pochwaty?’.

Bogobojna dusza Konstantyna ujawniata si¢ w jego skierowanych w dét oczach,
w rumiericu na twarzy, we wzrocie i postawie, ktérymi przewyzszat wszystkich $mier-
telnikéw, czyli w calej jego urodzie i godnosci. Mozna tu dostrzec wyrazny wplyw
elementéw fizjonomicznych.

Motywy fizjonomiczne byly takze do$¢ powszechne w historiografii V wieku.
Filostorgios dat doskonaty przyktad wykorzystania takiego portretu w opisie cesarza
Arkadiusza®®. Jednak najbardziej interesujacy przyktad zastosowania portretu fizjo-
nomicznego mozna znalezé w Historii Kosciola Sokratesa Scholastyka®®. Opisu tego
nie dokonat sam Sokrates, ale zaczerpnal go z Mowy V — inwektywy Ojca Kosciota
Grzegorza z Nazjanzu®® przeciwko cesarzowi Julianowi Apostacie. Fragment ten po-
stuzyt Sokratesowi Scholastykowi do scharakteryzowania zmarlego cesarza odstepcy.

24 Plutarch, Sulla 2 [w:] Plutarch's Life of Lucius Cornelius Sulla, przekt. R. Hubert, A. Holden,
Cambridge 1886, https://archive.org/details/plutarchslifeofl00plut/page/n9/mode/2up [dostep:
19.09.2024].

25 E. FEvans, Roman Descriptions..., s. 71-72; eadem, Physiognomies in the Ancient World, s. 75-76;
G. Sabbah, La methode d Ammien Marcellin, Recherches sur la construction du discours historique dans
Res Gestae, Paris 1978.

26 Buzebiusz z Cezarei, Historia koscielna, przekt. A. Caba, Krakéw 2013.

27 Fuzebiusz z Cezarei, Z)/cie Konstantyna, 3,10, przekt. T. Wnetrzak, Krakéw 2007, s. 174.

28 Filostorgios, Historia Kosciota, 11,3, [w:] Philostorgius, Kirchengeschichte, wyd. J. Bidez, Leipzig
1913.

29 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota, 111, 23, s. 316-317.

30 Grzegorz z Nazjanzu, Mowa V; 23.
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Fizjonomika byta znana, uzywana i popularna takze w V wicku n.e., a co wigcej
nie byta ani negowana, ani obca pisarzom koscielnym.

Powyisze przyklady pokazuja, ze w historiografii, zaréwno pogariskiej, jak i chrze-
$cijariskiej, wykorzystywano rézne elementy fizjonomiczne. Wielu pisarzy nie tylko
zdawalo sobie sprawe z istnienia fizjonomiki, ale takze potrafifo czerpa¢ korzysci z jej
stosowania.

Mozna zatem stwierdzié, ze:

1. Fizjonomika byta znana, popularna i stosowana w mniejszym lub wigkszym stopniu
przez calg starozytnosé.

2. Wiek IV w. n.e., w ktérym tworzyli swoje prace Ammianus Marcellinus, Grzegorz
z Nazjanzu i Julian Apostata, sprzyjat rozwojowi fizjonomiki, czego dowodem sg
powstale wéwczas traktaty fizjonomiczne Adamantiosa i anonimowego autora
taciriskiego, a nawet mozna méwi¢ o wyraznym w tym okresie ozywieniu zainte-
resowania tg dziedzing wiedzy.

3. Fizjonomika byta $cisle zwiazana z gatunkiem biografii, zaréwno z istniejacym
samodzielnie jak z fragmentami biograficznymi zawartymi w innych dzietach.
Zwykle stosowano jg w portretach literackich. Opisy byly zazwyczaj czgécig cha-
rakterystyki. Portrety, ktére najlepiej nadaja si¢ do interpretacji fizjonomicznej,
to przewaznie portrety trzeciego typu, ale opisy pierwszego i drugiego typu takze
majg pewne znaczenie fizjonomiczne.

4. Istnial zwigzek migdzy biografi a fizjonomikg i, ze zwiazek ten wywodzi sig ze
szkét filozoficznych, szczegdlnie perypatetycznej i stoickiej.

5. Fizjonomika zostata przyjeta i zastosowana réwniez w pracach chrzescijan stajac
si¢ elementem historiografii koscielne;.

Wizerunek fizyczny Juliana Apostaty
w Swiadectwach literackich

Analizujac wizerunek postaci w §wiadectwach literackich, nalezy zwrdci¢ uwagg szcze-
gblnie na to, ze opis wygladu zewngtrznego (species) postaci pojawia si¢ w antycznej
literaturze o wiele rzadziej niz portret psychologiczny.

W Zrédtach literackich mozna znalez¢ portrety wielu wtadcéw rzymskich, w tym
takze cesarza Juliana Apostaty. Na szczegdlng uwage zastuguja wizerunki stworzo-
ne przez autordw starozytnych, ktdrzy znali Juliana z osobistego doswiadczenia —
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Ammiana Marcellina® i Grzegorza z Nazjanzu®, a takze opis samego cesarza w jego
satyrze Misopogon, czyli Nieprzyjaciel brody” oraz w autobiograficznym Liscie do rady
i ludu ateriskiego.

Jak zatem wygladat Julian Apostata, cztowiek, ktéry prébowat zachwia¢ poli-
tyka Konstantyna Wielkiego, zdetronizowa¢ Kosciét — ktéry za panowania cesarza
Konstancjusza II nabierat coraz wigkszego znaczenia — a takze przywréci¢ kult bogéw
i zrehabilitowa¢ kulture klasyczna?

Portret Juliana Apostaty
w Dziejach rzymskich Ammiana Marcellina

Ammianus Marcellinus, ostatni z wielkich historykéw rzymskich, w swoich Dziejach

ragymskich, XXV,4,22 kresli bardzo szczegétowy portret Juliana Apostaty:

Figura tali situque membrorum: mediocris erat staturae, capillis tamquam pexis et mollibus, hirsuta
barba in acutum desinente vestitus, venustate oculorum micantium flagrans, qui mentis eius argutias
indicabant, superciliis decoris, et naso rectissimo, ore paulo maiore, labro inferiore demisso, opima
et incurva cervice, umeris vastis et latis, ab ipso capite usque unguium summitates, liniamentorum
recta compage, unde viribus valebat et cursu (XXV,4,22)%.

Jego posta¢ i poszczegblne czgsci ciata przedstawialy si¢ nastgpujaco: byt sredniego wzrostu, wlosy
mial migkkie i jakby uczesane, brodg najezona, zakoriczona spiczasto, pickne oczy iskrzyly si¢ bla-
skiem, keéry §wiadczyt o bystrosci ducha; brwi wspaniate, nos bardzo prosty, usta nieco za duze,
dolna warga opuszczona, szyja gruba i zaokraglona, barki silne i szerokie. Od glowy az po same stopy
miat symetryczna budowg ciala, dzigki czemu odznaczat sig sita fizyczng i umiejgtnoscia szybkiego
biegania (XXV,4,22, s. 527).

Julian zatem, wedtug stéw Ammiana, byt §redniego wzrostu, miat migkkie wiosy, brode
przycigta w szpic, pickne oczy zdradzajace bystro$¢ umystu. Miat réwniez fadne brwi,

31 R. Calza, op. cit., s. 74-77; D.A. Pauw, Ammianus Marcellinus and ancient historiography, biog-
raphy and character portrayal, ,Acta Classica” 1979, 22, s. 115-129. C. Samberger, Die ,, Kaiserbiographie”
in den Res Gestae des Ammianus Marcellinus. Eine Untersuchung zur Komposition der ammianeischen
Geschichtsschreibung, ,Klio” 1961, 51, s. 349-482; M. Caltabiano, Giuliano Imperatore nelle Res gestae
di Ammiano Marcellino: tra panegirico e storia, [w:] Giuliano Imperatore, le sue idee, i suoi amici, i suoi
avversari, Atti del convegno internazionale di studi: Lecce 10-12 dicembre 1998, ,Rudiae. Ricerche sul
mondo classico” 1998, 10, s. 335-355.

32 R. Calza, 0p. cit., s. 76-77.

¥ Misopogon jest bardzo interesujacym utworem zawierajacym w sobie satyre, inwektywe, po-
chwale¢ miasta, rozwazania cyniczne i stoickie, reprezentujac w ten sposob potaczenie najrézniejszych
gatunkow literackich, do$¢ typowe dla péznej starozytnosci. Wyjatkowa jest jednak forma krytyki, jaka
Julian kieruje w stosunku do miasta Antiochii — to ironiczne wyznanie wiasnych bledéw potaczone
z ostry i cigta satyra na rozwiazle, zniewiesciate obyczaje Antiochericzykéw; zob. A. Pajakowska-
Bouallegui, Ironia w satyrze ,, Misopogon, czyli Nieprzyjaciel brody” cesarza Juliana Apostaty, red.
T. Korpysz, A. Krasowska, Komizm historyczny II, t. 11, Warszawa 2018, s. 49-61; T. Fleck, op. cit.,
s. 27-28; R. Calza, op. cit., s. 78-79.

3 Ammianus Marcellinus, Res gestae, XXV,4,22, wyd. ].C. Rolfe, Loeb Classical Library, t. 3,
Cambridge 1986.



84 Anna Pajakowska-Bouallegui

prosty nos, usta trochg zbyt duze, z opadajaca dolng warga, mocny kark oraz szerokie

i silne ramiona. Odznaczat si¢, jak dodaje historyk, prawidtowa budows ciala, dzi¢ki

ktérej byt silny fizycznie i szybki w biegu.

Czytajac opis Juliana, piéra Ammiana, mozna dostrzec dwie rzeczy:

1. Opis dotyczy jedynie cech fizycznych, historyk podaje w tym fragmencie tylko
jedna ceche duchowa (mentis argutiae), zreszta wprowadzona dla objasnienia cechy
fizycznej. Oczywiscie Ammian nie pomija zalet i wad Juliana Apostaty, ale przedsta-
wia je w paragrafach weze$niejszych tego samego czwartego rozdzialu XXV ksiegi.

2. Historyk tylko dwukrotnie wspomina sylwetke (posta¢, budowa ciata), podczas
gdy pozostata czedé opisu poswieca twarzy Juliana®.

Czasy, w ktdrych Ammian pisat swoje Dzieje rzymskie, byly, jak juz wspomniatam,
wyjatkowo sprzyjajace rozwojowi fizjonomiki. Nic wigc dziwnego, ze sam historyk
w swojej pracy dokonywat do niej bezposrednich odwotari. We wezesniejszym opisie
o proklamowaniu Juliana cezarem, historyk méwi wprost:

Cuius oculos cum venustate terribiles, vultumque excitatius gratum, diu multumque contuentes,

qui futurus sit, colligebant velut scrutatis veteribus libris, quorum lectio per corporum signa pandit

animorum interna (XV,8,16).

Dtugo i uwaznie wpatrywano si¢ w jego pickne i zarazem grozne oczy, w jego wzruszajaco mite oblicze

i wnioskowano na tej podstawie, jaki bedzie on w przysztosci, tak jakby zagladano do starych ksiag,
ktérych lektura odstania wnetrze duszy kryjace si¢ pod ostona cielesnych znakéw (XV, 8, 16, s. 141).

Historyk potwierdza zatem, ze w swoim portrecie cesarza sigga do fizjonomiki.
Ammian méwi, ze Julian byt mediocris statuae, a ten, kto posiada $redni wzrost,
wedlug Arystotelesa, jest najbardziej odpowiedni do zrealizowania zamierzen, jest
réwniez osoba bardzo wrazliwa®®. Taka postawa charakteryzuje lwa, uosabiajac czto-
wieka silnego i odwaznego®. Sredni wzrost i dobre proporcje ciala sprzyjaja eukrazji,
co powoduje powstanie wrazliwej i energicznej natury, z kedrej nastgpnie tworzy si¢
dobry i sprawiedliwy charakter?®.

W ksigdze XXII,2,5 natomiast Ammian wskazuje, ze Julian byt... exiguo corpore —

drobnej postury.

W roku 363 roku Julian przebywat w Antiochii, przygotowujac wojsko do wyprawy
na Persj¢. Mieszkaricy miasta, jak wspomina Ammian, nie darzyli cesarza szacunkiem
i sympatia, drwiac z jego wygladu:

35 L. Biasi, 1/ ritratto di Giuliano in Ammiano Marcellino XXV, 4, 22, [w:] 1. Lana, La storia
storiografia latina del IV secolo D.C., Torino 1990, s. 192-193.

36 Arystoteles, Fizjognomika, s. 332: ,Dlatego ten, kto jest najbardziej sposobny do osiagniecia
zamierzeni i najbardziej wrazliwy, musi by¢ sredniego wzrostu”.

37 Arystoteles, Fizjognomika, s. 323.

3 Eukrazja — jeden z gléwnych nurtéw medycyny starozytnej, przekonanie o istnieniu w ciele
czterech ptynéw, tzw. humordéw: krwi, z61ci, luzu (flegmy) i czarnej z61ci, keére wypelniaja ciato, a ich
wzajemne stosunki wptywajg na zdrowie i temperament.
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Ridebatur enim ut Cercops, homo brevis umeros extentans angustos, et barbam prae se ferens
hircinam, grandiaque incedens, tamquam Oti frater et Efialtis, quorum proceritatem Homerus in
immensum tollit (XXII,14,3).

Kpiono sobie z niego jako z Kerkopa, czlowieka niskiego wzrostu, wyciagajacego swe szczupte
ramiona, noszacego wysunigta do przodu kozig brodg i kroczacego wyniosle niby jakis brat Otusa
i Efialtesa, ktérych wysmukio$¢ Homer chwali bez konca (XXII,14,3, s. 418).

O wlosach Juliana historyk méwi: capillis tamquam pexis et mollibus, czyli wlosy
mickkie, jakby utozone. Molles capilli, wedtug Arystotelesa, swiadcza o usposobieniu
lekliwym?®, natomiast o wlosach naturalnie utozonych filozof nic nie méwit. Brode za$
Juliana opisuje: hirsuta barba in acutum desinente, czyli ggsta broda w szpic przycigta.
Taka broda, jak uwaza Arystoteles, jest obdarzony cztowiek sktonny do gniewu i chci-
wy*’, natomiast filozof nic nie wspomina o takim ksztalcie brody, jaka posiada cesarz.

Nastepnie historyk zwraca uwage na oczy cesarza: venustate oculorum mican-
tium, podkreslajac zarazem, ze blyszczace pigknoscia oczy Juliana, zdradzaly bystros¢
jego umystu (mentis argutiae), a ponadto znamionuja cztowieka odwaznego®!. Takie
oczy przypominaja Aleksandra Macedoniskiego lub jeszcze bardziej pochlebnie oczy
Sokratesa i mozna je interpretowa¢ jako wskazujace na cogitator magnarum rerum.

Pigkne brwi, jak méwi Ammian: superciliis decoris, nie pojawiaja si¢ w analizach
Arystotelesa. Historyka szczeg6lnie porusza spojrzenie Juliana: plonace (flagrans),
ol$niewajace (oculorum micantium) i petne wdzicku (venustate). Spojrzenie i twarz
Juliana sa w doskonatej harmonii.

Historyk nie ma nic do zarzucenia takze nosowi cesarza, méwiac, ze byt bardzo
prosty: naso rectissimo. Prosty nos moze §wiadczy¢ o wigorze i inteligencji. Usta za$
cesarza s3 troche zbyt duze: ore paulo maiore, co jest pozytywnym znakiem, poniewaz
takie usta charakteryzujg lwa, a wigc sa oznaka: mestwa i odwagi. Natomiast dolna
warga opadajaca: labro inferiore demisso nie pojawia si¢ w analizie Arystotelesa. Jego
nieco wigksza i nieco obwista dolna warga przypomina lwa, co moze wskazywa¢ na
sktonnos¢ do préznosci, a takze $wiadczy¢ o jego gadatliwosci.

Cesarz miat gruba i pochylona szyj¢ oraz szerokie i silne ramiona. Takie ramiona
sa widoczna oznaka dzielnego usposobienia, a jego grubg szyj¢ mozna interpretowad
zaréwno jako symbol zacieklosci, jak i wrazliwosci. A zatem opima et incurva cervice
jest takze cecha pozytywna, bo jak twierdzi Arystoteles, kark dos¢ dtugi i niezbyt
tegi, jak u lwa, posiadaja ludzie wspaniatomyslni*2. Natomiast pochylony kark nie
pojawia si¢ u Arystotelesa. Ramiona Juliana Ammian opisuje: umeris vastatis et latis,
co, wedtug Arystotelesa, jest cecha pozytywna. Silne ramiona znamionuja charakeer

Arystoteles, Fizjognomika, s. 317.
4 Thidem, s. 320.
A Thidem, s. 319.
2 Thidem, s. 326.
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odwazny, silne barki bowiem ma lew*. Filozof twierdzi, ze ci, ktérych kark i barki sa
dobrze zbudowane, sa dzielni*4.

Podsumowujac wyglad zewngtrzny cesarza Juliana Ammian, méwi: ab ipso capite
usque unguium summitates liniamentorum recta compage, czyli od samej glowy az
po czubki palcéw odznaczal si¢ prawidtowa budowg ciala. Wyprostowana postawa
ciala, jak twierdzi Arystoteles, cechuje cztowieka odwaineg045, ale takze sktonnego
do gniewu®. Natomiast wlasciwe rozmiary czesci ciata charakteryzuja cztowieka
sprawiedliwego i meznego?’. Ponadto prawidlowa budowa ciata zapewnia doskonatq
sprawnos¢®®, co Ammian potwierdza, podkreslajac, ze Julian byt silny i szybki w biegu:
unde viribus valebat et cursu.

Wysoki lub $redni wzrost, zdaniem fizjonomistéw, byt szczegé6lnie pozadany w od-
niesieniu do wodzéw. Muskularna budowa, szerokie piersi i silne ramiona przywodzity
na myf$] ideal meskiej urody oraz symbol Iwa, kréla zwierzat, uosabiajacego jednocze-
$nie t¢ ple¢. Utrzymywali, ze dzigki symetrii budowy ciata goraca krew, wychodzac
z serca ma do przebycia drogg ani niezbyt dtuga, ani niezbyt krétka, by dosta si¢ do
kraricéw ciata ludzkiego. Ma wigc mozliwos$¢ réwnomiernego odzywiania wszystkich
czeéei ciata, nie powodujac zwolnienia lub przyspieszenia funkeji zyciowych organizmu.
Sadzili bowiem, ze krew krazaca w malych ciatach, nie mogac pozby¢ si¢ po drodze
nadmiaru energii, moze by¢ przyczyna wielkiej sily zyciowej cztowieka, ale jednoczesnie
prowadzi do nadmiernej pobudliwosci. Z kolei w zbyt wysokich osobach krew ma
do pokonania zbyl dtuga drogg i tracac wiele energii, powoduje oci¢zatos¢ umystowa
i fizyczna takich jednostek.

Z opisu wygladu zewngetrznego Juliana mozna wyprowadzi¢ wiele jego zalet i wad.
Wsréd zalet najczeéciej przewijaja sig: odwaga, mestwo, sprawiedliwosé, wspaniato-
myslnos¢, fagodnos¢, umiejetnosé praktycznego dziatania oraz znajomosé sztuki wo-
jennej (castrensium negotiorum scientia w XXV, 4, 11). Wsréd wad natomiast pojawiaja
si¢: skfonnos¢ do gniewu, chciwos¢ oraz gadatliwo$¢ (linqua fusior et admodum raro
silens w XXV, 4, 17). Trudno potwierdzi¢ jednak dwie pierwsze wady. Ammian méwi
bowiem, ze Julian wymierzat fagodne kary, nawet w stosunku do niektérych swoich
nieprzyjaciét otwarcie zastawiajacych na niego putapki (XXV, 4, 9), a takze to, ze
cesarz nigdy nie dazyl do gromadzenia pieniedzy (XXV, 4, 15).

Mozna zatem stwierdzi¢, ze portret fizyczny Juliana, przedstawiony przez Ammiana,
stosuje si¢ zasadniczo do wskazan fizjonomiki. Cesarz miat wiele zalet: byt silny i od-

43 Ihidem, s. 323.
4 Thidem. s. 326.
S Thidem, s. 319.
4 Thidem, s. 320.
47 Ibidem, s. 332.
4 Thidem, s. 332.
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wazny jak lew, a ponadto szczodry, wielkoduszny, taskawy, uczciwy, szczerze przywia-
zany do tych, z keérymi przebywal®. W oczach Ammiana Julian jest cztowiekiem
wyjatkowym, posiada zalety uwazane przez panegirystéw za niezb¢dne cechy idealnego
wladcy: sprawiedliwo$¢, umiarkowanie, mestwo, przezornos¢ (aequitas, temperantia,
fortitudo, providentia) — cnoty kardynalne®.

Przedstawiony tu typ urody meskiej stat si¢ kanonem wygladu dobrego i szla-
chetnego wladcy, charakterystycznym dla sztuki opiséw literackich. Poniewaz wiele
elementéw wizerunku Juliana wykazuje podobienistwo do innych portretéw, mozna
przypuszczaé, ze owe analogie w wigkszo$ci wynikaja z kanonu ekfrazy stosowanego
w odniesieniu do wltadcédw. Mozna dostrzec pewng interesujaca uniformizacjg por-
tretéw literackich, szczegdlnie w tematyce opiséw, terminologii oraz typach urody
bedacych przedmiotem literackich portretéw i traktowaniem portretéw literackich
jako swoistego wytworu greckiego antyku. Dzieta starozytnych autoréw staly si¢ dla
pozniejszych twércéw ,podrecznikami” kreowania tego typu portretéw. Dowodem
na to jest cala literatura antyczna. Typy za$ wystepujace w opisach portretowych
znajdujg analogie i podbudowe teoretyczng w fizjonomice. Jest bardzo prawdopo-
dobne, ze Ammian osobiscie zetknat si¢ z traktatami fizjonomicznymi, a zwlaszcza
z tworczoécia Polemona z Laodicei. Zaséb jego stownictwa zawiera bowiem okreslenia
fachowe, ktére uzywane byly w traktatach starozytnych fizjonomistéw. Wyrazne jest
réwniez wykorzystywanie opiséw do wzmocnienia pozytywnej lub negatywnej opinii
o portretowanych osobach.

Zarazem nalezy podkresli¢, ze Ammian, cho¢ znat kanony obowiazujace w fizjo-
nomice i czgsto po nie siggal, nie stosowat si¢ do nich w sposéb niewolniczy. Jego
kreatywnos$¢ widoczna jest réwniez w jego swoistym podejsciu do portretu literackiego.
Cecha wyrdzniajaca opisy stworzone przez Ammiana jest ich doktadnos¢. Ale czy
w pelni zastuguja na okreslenie ikonistyczne? Czy rzeczywiscie Ammian nawiazuje
do fizjonomicznych analiz? Niekt6rzy badacze, np. Pierre Somville, maja pewne
watpliwosci. P. Somville uwaza, ze gdyby tak bylo, to historyk nie oparlby si¢ poku-
sie przedstawienia pewnych jeszcze bardziej precyzyjnych wnioskéw, wyciagnietych
wlasnie z tej dziedziny wiedzy. Sadzi, ze tekst wskazuje na ideg, wedtug ktérej pewne
rysy twarzy pozwalaja wnioskowac o takiej czy innej warto$ci moralnej, ale raczej jest
to wizja i opinia Ammiana na temat Juliana’'.

Przedstawienie cesarza Juliana Apostaty piéra historyka Ammiana Marcellina jest
doskonatym przyktadem jego techniki opisowej. Portretowi temu mozna przeciwstawic

9 Ibidem, s. 323.

0 Por. cnoty cesarskie w basilikos logos Menander Rhetor, Opera, 373, 84, ed. D.A. Russell,
N.G. Wilson, Oxford 1981; Cyceron, O powinnosciach, 1,V,15; przekt. W. Kornatowski, Warszawa 1960.

1 P. Somville, op. cit., s. 163.
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psychologiczny opis cesarza, sporzadzony przez jego wroga, Ojca Kosciota Grzegorza

z Nazjanzu*.

Portret Juliana Apostaty w Mowie V Grzegorza z Nazjanzu

Bardzo interesujacy opis wygladu Juliana podaje Ojciec Kosciota Grzegorz z Nazjanzu
w swojej inwektywie — Mowie V,23. Julian i Grzegorz poznali si¢ osobiscie podczas
studiéw w Atenach latem roku 355%. A zatem Ojciec Kosciota kresli obraz bardzo
mtlodego Juliana, jeszcze nawet nie cezara. Zaprezentowany wczesniej opis historyka
Ammiana Marcellina przedstawia kilka lat starszego — Juliana cesarza. Tak Grzegorz
z Nazjanzu opisuje Juliana:

Ovdevog yap ¢80kel pot onpelov eival Xpnotod avxiv dmayng, dpot TaAAOHeEVOL kal AVAOTKODUEVOL,
0@OaAp0G cofovpevog kal TEPLPEPOHEVOG Kal HaviKOV PAETWY, TOSEG AOTATODVTEG Kai peTOKAA{OVTES,
poktip VPPV MvEwV Kal TEPLPPOVIOLY, TPOCWTIOL CXNUATIOHOL KATAYEAAGTOL TO ATO PEPOVTEG, YEAWTEG
akparteig Te kol Bpacpatddels, vevoelg kai dvavevoelg oOv 00Sevi Aoyw, AdYog ioTApE VOGS Kal KOTITOUEVOG
TIVEDUATL, EPWTNHOELG ATAKTOL Kal AGVVETOL, ATTOKPIOELG 00SEY TOVTWYV dpteivovg, AAANAaLs émepPaivovoat
Kal oK edoTadels, 0vdE TdEet Tpoiodoat tadevoews (Mowa V,23)%,

Zdawalo mi si¢, ze nic dobrego nie wrézy kark staby, barki poruszane jak szale wagi, oczy niespoko-
jne i wkoto biegajace, spojrzenie szalerica, krok nerwowy i niepewny, nos dyszacy bezczelnoscia
i pogarda, z tym samym wyrazem na twarzy o §miesznych rysach, nicopanowany bulgocacy $miech,
ruchy glowy nieskoordynowane, mowa tamowana i przerywana z braku oddechu, pytania bez
tadu ni zwiazku, odpowiedzi nie lepsze, jedne w drugie wpadajace, nierozwazne i pozbawione tego
uporzadkowania, jakie daje wyksztatcenie (Mowa V, 23, s. 124).

Teolog zwraca uwagg na nienormalno$¢ zachowania Juliana i jego osobliwy wyglad.
Podkresla jego staby kark, barki poruszane jak szale wagi, oczy rozbiegane, spojrzenie
szalerica, nerwowy i niepewny krok, wyraz pogardy na twarzy, §mieszne rysy, nicopano-
wany $miech i nieskoordynowane ruchy gtowy, a takze jego mowe przerywana i tamo-

52 R. Asmus, Vergessene Physiognomonika, ,Philologus” 1906, t. 65, s. 410-415; Gregorii Nazianenzis
Oratio V. Contra Julianum, 23, [w:] Patrologiae cursus completus. Seria Graeca, wyd. J.P. Migne, t. 35,
kol. 692, Paris 1857.

53 O Julianie u Grzegorza z Nazjanzu zob. m.in. L. Lugaresi, Giuliano Imperatore e Gregorio di
Nazianzo: contiguita culturale e contrapposizione ideologica nel confronto tra ellenismo e cristianesimo,
[w:] Giuliano Imperatore, le sue idee..., s. 293-334; F. Sola, Il dragone, [ Apostata. L'imperatore Giuliano
ritratto da Gregorio di Nazianzo (Orazioni IV e V), [w:] ,Alter/Ego. Confronti e scontri nella defini-
zione dell’Altro e nella determinazione dell’To Atti del Convegno” — Macerata, 21-23 novembre 2017,
s. 129-139; A. Pajakowska, Grzegorz z Nazjanzu o cesarzu Julianie Apostacie (na podstawie méw IV
i V), ,Studia Classica et Neolatina” V, Gdansk 2002; S. Elm, Sons of Hellenism, Fathers of the Church:
Emperor Julian, Gregory of Nazianzus, and the Vision of Rome, Berkeley 2012.

Grzegorz z Nazjanzu, Mowa V, 23, Patrologia Graeca 35, 692B-C; Gregorio di Nazianzo,
Contro Giuliano Oratio IV, przel. L. Lugaresi, Firenzel993; Gregorio di Nazianzo, La morte di Giuliano
[Apostata, Oratio V; przet. L. Lugaresi, Firenze 1997; Ten fragment, cytowany w prawie wszystkich
monografiach Juliana, wielu badaczy uznaje jedynie za czysta retoryke, np. Grzegorz z Nazjanzu,
La morte di Giuliano [Apostata, Oratio V; s. 71-79; K. Rosen, Julian Kaiser, Gott und Christenhasser,
Stuttgart 2006, s. 14-15.
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wana jakby z braku oddechu oraz jego pytania i odpowiedzi pozbawione logiki. Rzadkie
cechy fizyczne Juliana Grzegorz wykorzystuje do jego psychologicznego oczerniania.
Zwraca bowiem uwagg na tiki, mimike, chéd, $miech i inne psychiczne niesp6jnosci.
Jak tatwo zauwazy¢, nie mamy tu do czynienia z opisem wygladu fizycznego przyszlego
wladcy w $cistym tego stowa znaczeniu. Fragment zawiera raczej psychologiczna
charakterystyke postaci mlodego Juliana. Grzegorz szczegdtowo analizuje jego codzi-
enne zachowanie (tiki, dziwactwa, mimowolne gesty w postawie i podczas rozmowy),
interpretujac je jako oznaki niestabilnego i irytujacego charakteru, pozbawionego
powsciagliwosci i edukacji, a przede wszystkim cztowieka, ktdry ciagle zmienia zdanie,
ulegajqc najrozmaitszym emocjom. Zmiana zdania, czy to na Iepsze, czy na gorsze,
byla powszechnie uwazana w kulturze starozytnej za postawe naganna, tym bardziej
ta niestabilno§¢ charakteru powinna by¢ pigtnowana u osoby, ktéra miata piastowaé
stanowisko. Od takiej osoby oczekiwano madrego rzadzenia, sprawiedliwego wymier-
zania kar i dawania obywatelom przyktadu nieskazitelnego postepowania®. Nie ulega
watpliwosci, ze Grzegorz wktada w to jakas zta wole. Mozna przypuszczaé, ze Ojciec
Kosciota, piszac te stowa juz po $mierci cesarza, zamierza zemscié si¢ za jego ,,odstgpst-
wo”. Inwektywy Grzegorza (Mowa IV i V) powstaly bowiem najprawdopodobniej
na poczatku 364 roku, czyli juz po $mierci cesarza Juliana Apostaty w czerwcu 363
roku, a ich gléwnym celem byto zniestawienie znienawidzonego cesarza. Potwierdza to
nawet tytul obu inwektyw: Adyototn\irevtikot Mowy zapisane na steli (Napigtnowanie
cesarza_fuliana), tak aby imi¢ Juliana zostato wyryte na ,steli haiiby”, wystawionej na
wieki na publiczne potepienie. I na to przykladne potgpienie Grzegorz, odwotujac si¢
do tradycyjnej prakeyki, zaprasza caty ekumene (IV,1-2, s. 65)°°.

Ojciec Kosciota twierdzi, iz na podstawie wygladu i zachowania Juliana przejrzat go
weze$niej, zanim mozna go byto poznad po czynach, a nawet na jego widok krzyknat:

Jaka to zarazg¢ hoduje sobie paristwo rzymskie! Przepowiedziatem [przyszte zdarzenia] i zyczylem
sobie, bym byt falszywym prorokiem (Mowa V, 24, s. 124).

Nietrudno dostrzec, ze Ojciec Kosciota zgromadzit w opisie Juliana wszystkie
najgorsze cechy fizyczne. Jego obraz stusznie badacz Raffaello Prati nazywa:

[...] zdeformowanym odbiciem Juliana, odbiciem, w ktérym napetniat pomieszczenie krzykami
i hatasem swoich cztonkéw, jakby byt kaleka, uderzat, wymachiwat pigéciami, kopat®.

Julian w dzieciristwie i mtodosci doswiadczyt wielu traumatycznych przezy¢, takich
jak $mier¢ matki w kilka miesi¢cy po jego urodzeniu, zamordowanie ojca i najblizszych

5 F. Guidetti, op. cit., s. 14.

56 P, Somville, op. cit., . 161-166; F. Sola, op. cit., s. 131.

57 R. Prati, Giuliano Imperatore. Misopogone, Roma 1928, s. 10; J. Bouffartigue, L’état mental de
lempereur Julien, ,Revue des Erudes Grecques” 1989, t. 102, fasc. 487-489, s. 529-539.
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krewnych, rozdzielenie z wychowawca Mardoniosem, z ktérym faczyta go szczegdl-
na wi¢z emocjonalna, zamknigcie w posiadtosci Macellum, poczucie nieustannego
zagrozenia zycia ze strony kuzyna cesarza Konstancjusza. Niezaleznie od tego, czy
jego mimika i gesty byly konsekwencja tych dramatycznych wydarzen, czy tez nie,
szczegblne zachowanie Juliana, bylo na tyle niezwykle, ze przyciagato uwage wielu
autoréw. W obu Mowach IV i V przeciwko Julianowi Grzegorz wielokrotnie méwi
o szaleristwie Juliana, uzywajac rzeczownikéw: vooog (‘szaleristwo, choroba umysto-
wa), anévola (‘szaleristwo, obled’), pavia (‘szaledstwo, obfakanie’), czasownikéw:
Avooav (‘szale¢’), paiveoBar (‘wpadad w szal, szale¢’)*® oraz przymiotnika: paviddng
(‘szalony, niedorzeczny, jak szalony’)”. Te skrajne przejawy choroby psychicznej,
zdaniem Grzegorza, czynia cesarza potworem®. Nalezy réwniez pamietaé, ze w spo-
rze chrzescijarisko-pogariskim wskazywanie na chorobg psychiczng przeciwnika byto
typowe, np. Teodoret z Cyru zatytutowal swoje antypoganiskie dzieto — Leczenie chorsb
hellenizmu®. Julian, jak wczesniej wspomniatam, wiele wycierpial, stad paranoiczne
zachowanie moze wydawad si¢ zrozumiale. Nieustannie bowiem musiat ogladaé si¢ za
siebie $ledzony przez szpiegéw kuzyna cesarza Konstancjusza, a kilkuletnie odosob-
nienia w Macellum oraz samotne i smutne dziecifistwo niewatpliwie odcisn¢lo pigtno
na wrazliwym mtlodzieficu. Z powodu takich okolicznosci stan Juliana zapewne nie
byl najlepszy, ale uznanie go za szalerica czy chorego jest duzym naduzyciem. Julian
w swoich czasach nie byt tak oceniany ani przez opini¢ publiczna, ani przez lekarzy.
Jego stan nie jest zatem stanem osoby chorej psychicznie.

Trzeba pamietaé, Ze ten opis-portret Grzegorza z Nazjanzu jest fragmentem in-
wektywy i niewatpliwie jest utrzymany w kanonach tego gatunku literackiego. Nie
ulega jednakze watpliwosci, ze Julian zrobit na Grzegorzu wrazenie cztowieka bardzo
chaotycznego, zaréwno w mysleniu, jak i w dziataniu.

Opis Juliana przekazany przez Grzegorza jest krétszy od relacji Ammiana
Marcellina. Zawiera mniej szczegétéw oraz, co najistotniejsze, jest w pelni nieprzy-
chylny Julianowi®?. Grzegorz w wizerunku Juliana zebral wszystkie najgorsze cechy
fizyczne. Jego relacja o wygladzie i zachowaniu Juliana to karykaturalny opis. Tylko
w dwéch elementach charakterystyki Ammiana i Grzegorza zgadzaja si¢: szyja i ramio-
na niespokojne, ktére w rzeczywistosci musza zdradza¢ wewngtrzng tragedi¢ przesla-
dowanego miodzierica oraz niepokéj jego duszy®. Ammian wspomina, ze otoczenie

58 Grzegorz z Nazjanzu, Mowa IV, 30,5; 45, 7 i 9; 46, 15 71, 10; Mowa V; 3.1: 8,2.; 24, 13.
59 Grzegorz z Nazjanzu, Mowa 1V,56,13: 16 paviddet tdv 0@Balpdv.

0 Grzegorz z Nazjanzu, Mowa V,24,8: tépag; J. Bouffartigue, op. cit., s. 532.

o' Teodoret z Cyru, Leczenie chordb hellenizmu, przekt. S. Kalinkowski, Warszawa 1981.
62 P, Somville, op. cit., s. 161-166.

3 R. Prati, op. cit., s. 32.
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cesarza Konstancjusza, chcaec mu si¢ przypodobad, szydzito ze stroju i wygladu cezara
Juliana, wodza-filozofa:

,In odium venit cum victoriis suis capella, non homo” ut hirsutum Iulianum carpentes, appel-
lantesque

sloquacem talpam” et ,purpuratam simiam” et ,litterionem® Graecum” (XVIL11,1).

»Swymi zwyciestwami $ciagnela na siebie nienawis¢ ta kézka®, bo przeciez nie czlowiek” — doku-
czajac tak Julianowi z powodu jego brody. Nazywali go ,,gadatliwym kretem”, ,,matpa w purpurze”,
sgreckim pismakiem” (XVII, 11, 1, s. 224).

Te dwa opisy, zaréwno Ammiana, jak i Grzegorza, pokazuja Juliana w wieku okoto
24 lat.

Naszkicowany przez Ojca Ko$ciota portret przyszlego cesarza siggal do fizjonomiki.
Wymienione cechy fizyczne: zmienno$¢ wyrazu twarzy, staby kark, gwattowne ruchy
ramion, niespokojne oczy, spojrzenie szalerica, chwiejny chdd potaczony z nawykiem
ciaglego chodzenia, wyniosty wyraz twarzy, $mieszne rysy twarzy, niekontrolowane
napady $miechu, ktére czgsto wstrzasaty catym jego cialem, miaty w istocie znaczenie
fizjonomiczne, pokazujac cesarza Juliana w bardzo zlym $wietle. Kazda z wymienionych
przez Grzegorza cech moze by¢ zinterpretowana w sposéb niekorzystny dla Juliana.
Zmienny wyraz twarzy miat §wiadczy¢ o tchérzostwie Juliana, jego oczy niespokojne
i wokét biegajace oznaczaly gniew i pozadliwos¢, a nawet byly uwazane za cechg ludzi
opegtanych przez demony, staby kark oznaczat ztoczynice, drzace ramiona swiadczyly
o bezczelnosci i arogandji, jego niestabilne stopy o szaleristwie i zniewiesciatosci, jego
niepohamowany $miech o byciu bezwstydna istota®.

Potgpiajac Juliana Grzegorz z Nazjanzu skierowat swoj satyryczny atak na kazda
ceche jego osobowosci, na kazdy szczegét jego osobistego zycia. Zachowanie Juliana
i jego wyglad zewngtrzny, wedlug Ojca Kosciota, odzwierciedlaly jego wewngtrzne
wady, jego chwiejny i podatny na zmiany charakter.

Nalezy podkresli¢, ze nie tylko przestanie, ale takze metoda, ktdra zastosowat
Grzegorz w portrecie Juliana Apostaty, zostata zidentyfikowana i poprawnie zrozu-
miana przez jego wspétezesnych. Swiety Hieronim w krétkim zyciorysie Grzegorza
z Nazjanzu, zawartym w pracy O znakomitych mgzach, wspomina, ze Ojciec Ko$ciota
napisal: ,,dwie ksiegi Przeciw cesarzowi Julianowi. Co do formy méw trzymat si¢ wzo-
ru Polemona”®. A wiec Grzegorz przyjat opis postaci stworzony przez fizjonomiste
Polemona. To stwierdzenie Hieronima pozwala wyciagna¢ wniosek, ze fizjonomika

4 Litterio — bohater pidra, uzywane w jezyku zolnierskim na okreslenie uczonego — litteratus.

% Por. Amm., XXII, 14, 3. Mieszkaricy Antiochii nazywali Juliana tpayov, czyli koziofz powodu
jego dtugiej brody.

66 R. Asmus, op. cit., s. 410-417; E. Evans, Physiognomies in the Ancient World, s. 80.

7 Sw. Hieronim, O znakomitych mezach, 117 Grzegorz z Nazjanzu, przekt. W. Szoldrski, Warszawa
1970, s. 129.
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byla znana i uzywana w V wieku naszej ery. Co wigcej, fragment Hieronima pokazuje,
ze ta dziedzina wiedzy nie byla ani negowana, ani obca pisarzom koscielnym. Nalezy
zarazem podkresli¢, ze Grzegorz czerpal wiele nie tylko z fizjonomisty Polemona, ale

i z Adamantiosa®.

Julian Apostata w pismach wtasnych

Podczas krétkiego pobytu w Atenach w 355 roku przyszly cesarz Julian Apostata przyjat
wyglad filozofa, a raczej studenta filozofii — zapuscit brodg i nosit pallium zwyczajem
greckim69. Potwierdza to sam Julian, cho¢ posrednio, we fragmencie swojego autobio-
graficznego Listu do rady i ludu ateriskiego, napisanego najprawdopodobniej w 361 r.,
w ktorym wspomina rozkaz Konstancjusza powrotu do Mediolanu:

Apvouuévou ydp Hov TV cuvovsiav oTepe®s ¢V TolG Pactheiols, of pgv domep €v kovpeiw ouvelBovTeg
&mokeipovot TOV mwywva, xhavida 8¢ dugievvbovot kai oxnuatilovoty, g tote ieAapuPavoy, Tavvy
yehoiov otpatiwtny (274C).

Kiedy ja stanowczo odmawiatem wszelkich kontaktéw z patacem, ci, jak gdyby zebrali si¢ w zaktadzie

fryzjerskim, zgolili mi brodg, nalozyli na ramiona wojskowy ptaszcz i zmienili mnie, jak uwazali
wowczas, w zolnierza bardzo $miesznego (274C, s. 23).

Na krétko zatem przed nominacja Juliana na stanowiska cezara nastgpuje pierwsza
decydujaca zmiana w jego wizerunku — wizerunku, ktéry bedzie ulegat zasadniczym
zmianom w krétkim okresie jego panowania. Cytowany fragment z Listu do rady
i ludu ateniskiego jest wymownym $wiadectwem podstawowej roli, jaka w kulturze
péinorzymskiej przypisywano zewngtrznemu obrazowi jednostki — jego postawie,
sposobowi ubierania si¢, oznakom statusu spotecznego i atrybutom wtadzy. Julian
udajacy filozofa, zanim stanal przed obliczem augusta — cesarza Konstancjusza II,
zostal ogolony i ubrany tak, aby przybral wyglad whasciwy dla mlodziedca z domu
cesarskiego. Co znamienne, dzieje si¢ to za sprawa dworskiego personelu, anonimo-
wych postaci, ktére majg dostgp od srodka do mechanizméw wiadzy i gwarantuja
prawidfowe funkcjonowanie jego autoprezentacji, nadajac mtodemu czlowiekowi jego
nowy wizerunek. Zgolenie brody i zalozenie wojskowego plaszcza oznacza przejscie
Juliana z zycia prywatnego do publicznego: jego nowa rola jako cztonka cesarskiego
kolegium wymagata od niego przestrzegania precyzyjnej formy autoprezentacji, co
jest niezbednym warunkiem do pokazania jego statusu w nowym $wiecie, do ktdrego
wkrétce wejdzie.

Julian Apostata w satyrze Misopogon, czyli Nieprzyjaciel brody opisuje swéj wyglad
zewngtrzny. Podkresla, iz mieszkaricy Antiochii, bedac wysocy, przystojni, ogoleni,

6 R. Asmus, op. cit., s. 410-415.
% M. Garcia Ruiz, op. cit., s. 223-228.
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nieco zniewie$ciali, wySmiewali go. Julian z kozig brédka, jak u filozofa, wlosami
w niefadzie, palcami brudnymi od atramentu byl przedmiotem nieustannych drwin
i ztodliwych szyderstw®. Juz sam tytut utworu Misopogon nawiazuje do noszonej przez
Juliana brody, kt6ra wysmiewali Antiochedczycy. Julian méwi:

Tobtw [scil. npocwnw] yap olpat pvoet yeyovott ui Miav ka\d undt edmpenel undt dpaiw H1o Svotpomiag
Kkai Suokoliag adTOg TpooTéBetika TOV abbv TovTovi TWywVa, Stikdg AVTO TIPATTOHEVOG, WG EOLKEY, OVSEVOG
u&v &Alov, Tod 8¢ pi) puoet yevéaBat kakov. Tadta tot Stabedvtwy dvéxopat Tdv @Betpdv domep £v Aox
T@v Onpiwv. £00iety 8¢ AaPpwg Tj mivety xav8ov od cuyxwpodpal Sei yap oipat mpooéxewy i Aabw Kol
CLYKATAPAY®V TOTG APTOLG TAG TPiXAG.
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Do twarzy, ktéra z natury — jak uwazam — nie jest ani zbyt pigkna, ani szlachetna, ani mlodziericza,
ja sam dodatem z powodu uporu i nieokrzesania t¢ gesta brode, aby ukara¢ twarz, jak na to zastu-
guje, za nic innego jak tylko za to, ze nie jest pigkna z natury”!. I z tego powodu pozwalam wszom
biega¢ tu jak dzikim zwierzgtom w zarolach. Nie mogg jes¢ tapczywie, ani pi¢ z ustami szeroko
otwartymi, poniewaz musz¢ uwazaé, aby przez nieuwage nie potknaé¢ wloséw razem z chlebem.
Co dotyczy catowania i bycia calowanym, o to nie martwie si¢ wcale’?. Chociaz réwniez w tym,
jak w innych rzeczach, broda wydaje si¢ uciazliwa, nie pozwalajac przyktada¢ ust gtadkich do ust
czystych, keére sa — mysle — bardziej stodkie w pocatunku, jak juz powiedziat jeden z tych, ktérzy
z pomocg Pana i Kalliope utozyli poematy na czes¢ Dafne. Méwicie, ze z tych wloséw nalezatoby
splata¢ powrozy; i ja jestem sklonny je wam dag, jesli tylko zdolacie wyrwad je i ich twardo$¢ nie
uczyni szkody waszym delikatnym i migkkim dloniom. I niech nike nie sadzi, ze obraza mnie tym
zartem. Istotnie ja sam do tego dalem powdd tym podbrédkiem jak u kozta, podczas gdy — sa-
dz¢ — méglbym uczynié¢ go gladkim i bez wloséw, jak maja go pigkni chlopcy i wszystkie kobiety,
dla kedrych wdzigk jest darem natury. Wy natomiast, réwniez na staro$¢, rywalizujac z waszymi
wlasnymi synami i crkami, wskutek wykwintnosci zycia lub moze przez zniewiesciatos¢ obyczajéw,

70" Julian Apostata, Misopogon..., 338 B-C, 339 B-C, 349 C, 355 D, 365 D, 367 B.

7t Por. Amm. XXIII, 14, 3; XXV, 4, 22; Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota, 111, 17, 4; Hermiasz
Sozomen, Historia Kosciota, V, 19, 2.

72 Julian méwi tu o swojej obojetnosci dla rozkoszy zmystowych, ktéra zostata poswiadczona réw-
niez przez inne Zrédta: Amm., XXV, 4, 2; Libanios, Mowa XVIII, 179. Rozwiazto$¢ Antiochenczykéw
byta powszechnie znana i krytykowana, np. przez Jana Chryzostoma.
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czynicie go z wielkq starannoscig gltadkim, ukrywajac wasza mesko$¢ lub moze pokazujac ja przez
czolo, nie — jak ja — przez szczeke.

Co do mnie, niewystarczyta mi tylko dtuga broda, lecz dodatem jeszcze zaniedbanie na glowie, rzadko obci-
nam sobie wlosy i paznokcie, natomiast palce mam prawie zawsze czarne od uzywania pidra. Jesli cheecie
réwniez wiedzie¢ co§ bardzo sekretnego, mam pier§ owlosiona i kudtata jak lwy, ktére kréluja wsrod dzikich
zwierzat, i jej nigdy nie golitem z powodu nieokrzesania i pospolitosci, ani nigdy nie uczynilem
gladkiej i delikatnej jakiejkolwiek czgéci ciata. Jedli miatbym takze jaka$ brodawke jak Cicero, po-
wiedziatbym to wam; na razie nie mam (Misopogon, czyli Nieprzyjaciel brody, 338B-339C, s. 15,17).

Julian zaczyna swoj portret od twarzy, ktdra, wedtug niego, nie jest ani zbyt pickna,
ani szlachetna, ani miodziericza. I dlatego dla dodania jej oryginalnosci postanowit
zapusci¢ brodg. Brodg, ktéra byta oznaka uczonego i filozofa, musiat zgoli¢, gdy zostat
cezarem, ale ponownie zapuscil po objeciu samodzielnych rzadéw. Drwi nastepnie
z siebie, méwiac, ze w tej gestej brodzie pozwala wszom biegad jak dzikim zwierzgtom
w zaro$lach, a ponadto musi uwaza¢, aby przez nieuwagg podczas jedzenia nie potkna¢
wloséw razem z chlebem. Nastepnie do wlasnej charakterystyki dodaje jeszcze: nietad
na glowie, dtugie zaniedbane paznokcie, brudne palce oraz pier§ owlosiong i kudtata
jak u lwa.

Omawiany fragment jest niezwykle interesujacy z punktu widzenia przekazu
politycznego: w rzeczywistosci Julian przedstawia swoja dtuga brode jako widzialny
znak cnoty wstrzemigzliwosci, ktéra wyraza si¢ zaréwno w umiarkowaniu w jedzeniu
i piciu, jak i w dobrowolnym wyrzeczeniu si¢ mitosci cielesnej. Wstrzemigzliwos¢
i samokontrola byty bowiem postrzegane jako warto$ci pozytywne dla wizerunku
Juliana i rzeczywiscie, co mozna bylo ustysze¢ w stowach Grzegorza z Nazjanzu,
wiasnie brak samokontroli okazywany w miodym wieku uznawano za przejaw
nieudolnosci Juliana w rzadzeniu. Cesarz nie szczedzi cioséw Antiochedczykom,
pozbawiajac ich nawet ludzkiej postaci. Poréwnuje siebie do lwéw, ,ktdérzy panuja
nad zwierz¢tami”, w istocie posrednio utozsamia swoich poddanych z tymi ostatnimi.
Co wigcej, opisujac zaniedbanie wlasnego wygladu zewngtrznego, Julian przeksztalca
bardzo rozpowszechnione ropos, ktére wywodzi si¢ z bogatej literatury polemiczne;j
ze szkoly cyniczna — filozof, rozpoznawany po dlugiej brodzie, przedstawiany jest
nie jako cztowiek dostojny i umiarkowany, mitosnik i glosiciel madrosci, ale jako
jednostka aspoleczna, idaca ostentacyjnie pod prad, ktéra nie czyni nic dobrego dla
innych, nie zastuguje na zaufanie, a przede wszystkim zdecydowanie nie przepada
za higiena osobista.

Misopogon ma za zadanie wywota wrazenie silnej antytezy ideologicznej pomiedzy
Julianem a Antiochericzykami. Julian konstruuje swéj wizerunek: brodaty, trzezwy, pe-
ten wigoru, a takze czciciel bogéw, jak przystato na prawdziwego filozofa — w opozycji do
Antiochericzykéw, ktérzy maja Chrystusa za swego opiekuna, nienawidza brody Juliana
iwszystkiego, co ona oznacza. Tym samym tytul satyry Misopogon wskazuje na brodg jako
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symbol intelektualnej i wizualnej reprezentacji Juliana. Przedstawia go jako cesarza-filozofa
i wzor wszelkich cnét filozoficznych.

Jest rzecza oczywista, ze autorefleksje Juliana moga mie¢ niewielka warto$¢ dla badan
portretowych. Z jednej strony pismo nadaje si¢ tylko warunkowo do doktadnego opisu
wlasciwosci fizjonomicznych, z drugiej strony Julian dazy do celu, jakim jest prowokowa-
nie mieszkaricéw Antiochii poprzez ironig i przesadg, nawet jesli robi to wlasnym kosztem.
W koricu dowiadujemy si¢ przede wszystkim o niezwykle dtugiej — przynajmniej jak
na mod¢ péznorzymska — brodzie i zaniedbanych wlosach”.

Podobnie jak Ammianus Marcellinus i Grzegorz z Nazjanzu réwniez cesarz Julian
Apostata i jego przyjaciel Orybazjusz znali fizjonomike. Orybazjusz byt nie tylko
znakomitym lekarzem, bieglym w swej sztuce, ale takze autorem ksigzek medycznych.
Poznat fizjonomike najprawdopodobniej podczas swoich studiéw medycznych i czgsto
odwotywat si¢ do niej w swoich medycznych pismach.

Obaj, zaré6wno cesarz Julian Apostata, jak i Orybazjusz, znalezli w swoich pracach
praktyczne zastosowanie dla tej dziedziny wiedzy”*.

Z pism Juliana wynika, ze od poczatku chciat by¢ postrzegany jako filozof. Cesarz
w swojej publicznej autoprezentacji, w Misopogonie, jawi si¢ jako wladca-filozof, a jego
niezwykle dtuga broda staje si¢ symbolem ttumienia namigtnosci, kultywowania cnét
dobrego rzadzenia i podporzadkowania bogom. A co wigcej, nalezy ja rozumieé rowniez
jako ogdlny wyraz wyksztalcenia i erudycji.

Zakoriczenie

Julian Apostata jest postacia wyjatkowa w dziejach Cesarstwa Rzymskiego. Autorzy
antyczni, cho¢ poswigcili mu wiele uwagi, rzadko przedstawiali opis jego wygladu
ZEWNELIZNEZo — jego portret.

W zwiazku z tym szczegblnego znaczenia nabieraja dwa portrety historyka Ammiana
Marcellina i Ojca Kosciota Grzegorza z Nazjanzu. Krétkie wzmianki za$ pochodzace od
innych autoréw opierajg si¢ wytacznie na ich whasnych osadach i dlatego nie wnosza
zadnych nowych informagji.

Historyk Ammianus Marcellinus i Ojciec Kosciota Grzegorz z Nazjanzu znali
Juliana Apostate z osobistego doswiadczenia. W ten sposéb powstaly dwa niezwy-
kle interesujace portrety przedstawiajace wladcg z catkowicie odmiennych punktéw
widzenia.

73 T. Fleck, op. cit., s.28; E.R. Varner, op. cit., s. 183.

74 E. Evans, Physiognomies in the Ancient World, s. 23-35; eadem, Roman Descriptions..., s. 70-71;
fizjonomika geograficzna: Julian Apostata, Przeciw Galilejezykom, 116A-B, s. 37; fizjonomika zoolog-
iczna: Julian Apostata, Misopogon..., 339 A-C, s. 17.
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Ammianus Marcellinus jest uwazany za rzetelnego historyka i wielkiego zwolennika
Juliana. Cechy fizyczne wskazane przez niego $wiadcza o duzej inteligencji wladcy,
o jego dobrym i sprawiedliwym charakterze, o wspanialomyslnej i szczerej naturze
oraz o jego sile i odwadze niczym u Iwa. W oczach Ammiana Julian jest czlowiekiem
wyjatkowym, posiada zalety idealnego wladcy: sprawiedliwo$¢, umiarkowanie, mestwo
i przezornosc.

Poniewaz wiele elementéw tego wizerunku wykazuje podobieristwo do innych
portretéw, mozna przypuszczaé, ze wynikaja one z pewnego kanonu stosowanego
w odniesieniu do wladcéw. Nie mozna oprzeé si¢ wrazeniu, ze dla podkreslenia sily
wygladu Juliana, Ammian postuguje si¢ réwniez starymi toposami, uzytymi juz w opi-
sie Aleksandra Wielkiego, Oktawiana Augusta i innych cesarzy. Czasem jego opisy s
zbyt ogélne, np. pickne wlosy, prosty nos. Nietrudno dostrzec, ze historyk dokonywat
réwniez bezposrednich odwotani do réznych elementéw fizjonomicznych.

Portret Juliana pidra Grzegorza z Nazjanzu ma na celu jego zniestawienie i uka-
ranie za odst¢pstwo. Opisuje przede wszystkim jego gesty, mimike, chéd, $miech,
sprawiajac, ze jawi si¢ on jako niezdarny, niejasno si¢ wyrazajacy, ciagle zmieniajacy
zdanie i ulegajacy najrozmaitszym emocjom. W naszkicowanym przez Ojca Ko$ciota
portrecie cesarza mozna dostrzec takze pewne elementy fizjonomiczne.

Z pism natomiast samego Juliana wynika, ze od poczatku chciat on by¢ postrze-
gany jako wladca-filozof, a jego niezwykle dtuga broda staje si¢ symbolem ttumienia
namigtnosci, kultywowania cnét dobrego rzadzenia i podporzadkowania bogom. Co
wigcej, nalezy ja rozumie¢ réwniez jako ogélny wyraz wyksztalcenia i erudycji.

Mozna stwierdzi¢, ze historyk Ammianus Marcellinus, Ojciec Ko$ciota Grzegorz
z Nazjanzu i cesarz Julian Apostata znali znaczenie cech wskazywanych przez fizjo-
nomike i w mniejszym lub wigkszym stopniu §wiadomie wykorzystywali je w swoich
opisach portretowych.
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PORTRET CESARZA RZYMSKIEGO JULIANA APOSTATY
W ZRODEACH LITERACKICH

Streszczenie

Cesarz Julian, zwany Apostata, wladca w latach 361-363, jest postacia wyjatkowa w dziejach Cesarstwa
Rzymskiego. Zastynat jako sprawiedliwy wladca, rozwazny dowddca, odwazny zotnierz, sprawny admini-
strator, a takze utalentowany pisarz. W moim artykule przedstawiam wizerunek Juliana Apostaty zawarty
w wybranych pismach autoréw IV wieku: historyka Ammiana Marcellina, Ojca Kosciota Grzegorza
z Nazjanzu i samego cesarza Juliana Apostaty, a takze analizuje na ile ich opisy portretowe oddaja wier-
nie prawdziwy wyglad Juliana, a na ile sg one fikcyjne. Sprawdzam, czy ci autorzy, opisujac jego postaé,
siggali do kanonu portretowania rozpowszechnionego przez popularng w starozytnosci fizjonomike (gr.
$vatoyvwpovia) — dyscypling starozytnej wiedzy, ktéra zajmowala si¢ badaniem zwiazku miedzy wygladem
zewngtrznym czlowicka a cechami jego charakteru. Portrety Juliana piéra Ammiana i Grzegorza sa nie-
zwykle interesujace, przedstawiaja wladcg z calkowicie odmiennych punktéw widzenia. Z pism natomiast
samego Juliana wynika, ze od poczatku chciat on by¢ postrzegany jako wladca-filozof, a jego niezwykle
dtuga broda staje si¢ symbolem ttumienia namigtnosci, kultywowania cnét dobrego rzadzenia i podpo-
rzadkowania bogom. Co wigcej, nalezy ja rozumie¢ réwniez jako ogdlny wyraz wyksztatcenia i erudycji.
Stowa kluczowe: Julian Apostata, Ammianus Marcellinus, Grzegorz z Nazjanzu, fizjonomika antyczna

PORTRAIT OF THE ROMAN EMPEROR JULIAN THE APOSTATE
IN LITERARY SOURCES

Summary

Emperor Julian, known as the Apostate, who ruled in the years 361-363, is an extraordinary figure in
the history of the Roman Empire. He became famous as a just ruler, a prudent commander, a brave
soldier, an efficient administrator, and a talented writer. In my article, I present the image of Julian the
Apostate contained in selected writings of 4th-century authors: the historian Ammianus Marcellinus,
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the Church Father Gregory of Nazianzus, and the emperor Julian the Apostate himself, as well as ana-
lyzing to what extent their portrait descriptions faithfully reflect Julian’s true appearance, and to what
extent they are fictitious. I check whether these authors, when describing his character, reached for the
canon of portraiture popularized in ancient times by physiognomy (greek: ¢pvooyvwpovia) —a discipline
of ancient knowledge that studied the relationship between a person’s appearance and their character
traits. The portraits of Julian by Ammianus and Gregory are extremely interesting, presenting the ruler
from completely different points of view. On the other hand, it is evident from Julian’s own writings
that from the beginning he wanted to be perceived as a philosopher-ruler, and his extremely long beard
becomes a symbol of suppressing passions, cultivating the virtues of good governance and subordination
to the gods. Moreover, it should also be understood as a general expression of education and erudition.
Keywords: Julian the Apostate, Ammianus Marcellinus, Gregory of Nazianzus, ancient physiognomy



