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DEOTYMA O NATCHNIENIU PISARZA -
W PAMIETNIKU 1834-1897 | ZWIERCIADLANE] ZAGADCE

Jadwiga Luszczewska, urodzona w 1834 roku w Warszawie, znana takze pod pseudoni-
mem Deotyma!, jest zaliczana do grona epigonéw romantyzmu? czy tez uznawana za
przedstawicielke drugiego pokolenia romantykéw? i — jak trafnie zauwaza Agnieszka
Babel — jest ,,dla polskiej literatury postacia ktopotliwa’:

Jako improwizatorka, poetka i pisarka bywata niestychanie popularna i niemal zupetnie zapo-
mniana, adorowana do granic balwochwalstwa i wykpiwana w wyjatkowo brutalny sposéb. Nie
ma Zgody co do oceny jej dorobku artystycznego, kt(')rego warto$ciowanie bardzo si¢ zmieniato,
mozna spotka¢ si¢ tez z diametralnie réznymi ocenami jej wyboréw zyciowych i charakeeru.
W osobliwy sposéb juz za zycia niejako przestata by¢ realng kobieta, stajac si¢ symbolem pew-
nego zjawiska kulturowego, charakterystycznego dla swojej epoki: salonu literackiego i sztuki
improwizacji — zachowujac odpowiednie proporcje, mozna by nieco prowokacyjnie powiedzie¢,
ze Deotyma na swéj sposob jest miniaturowa krélowa Wiktoria dziewi¢tnastowiecznego war-
szawskiego salonu. Polska ,krélowa ideatu” posiadata oczywiscie w $wiecie ,,dobrego tonu”
wplywy mocno ograniczone i wladzg nieporéwnanie bardziej iluzoryczna niz jej koronowany
brytyjski odpowiednik, jednak w przypadku obu tych postaci mozna zaobserwowa¢ analogiczne
zjawisko: stajg si¢ one mianowicie projekcjami wyobrazen swoich admiratoréw i krytykéw, a ich

istota zmienia sie w zaleznosci od kontekstu, w ktérym s osadzone.

! Nie jest to jej jedyny pseudonim artystyczny. Swoje teksty podpisywata: Bog...na, Bogobojna,
Ja. &, Jad. £, Niwadija (zob. A. Biernacki, hasto: Zuszczewska Jadwiga, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 18, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk 1973, s. 581). O pseudonimie Deotyma sama
pisata tak: , Tego pseudonimu Deotymy nie wybieralam sobie sama. Wybrata go dla mnie moja matka,
zachgcona odwieczna legenda, ktéra twierdzi, ze ta nazwa ma praynosic szczgscie. W razie wolnego wy-
boru bytabym wolata moze imig z jakim§ innym znaczeniem, gdyz banie si¢ Boga uwazam za najnizsza
z cnot. Ale wola matki, zawsze dla mnie $wigta, okazala si¢ i tutaj dobroczynna, bo istotnie przyniosta
mi szczgdcia wiele, nad zastugg, i raz jeszcze dowiodta, ze Niebo zazwyczaj wystuchuje macierzyriskich
zyczen” (J. buszczewska, Pamigtnik 1834-1897, Czytelnik, Warszawa 1968, s. 106-107).

2 Zob. W. Feldman, Wipétczesna literatura polska 1864-1823, Naktadem H. Altenberga, Gebethner
i Wolff, Warszawa 1923, s. 30-31; A. Babel, Kopoty z Deotymg, ,Napis” 2015, nr 21, s. 101; L. Puchalska,
Improwizacja poetycka w kulturze polskiej XIX wieku na tle europejskim, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagielloniskiego, Krakéw 2013, s. 377-380.

3 Zob. E. Malinowska, Jadwigi Euszczewskiej (Deotymy) ,, Wedrdwka na gére czaréw”, [w:] Przestrzenie
kultury i literatury: ksigga jubileuszowa dedykowana Profesor Krystynie Heskiej-Kwasniewicz na pigcdziesie-
ciolecie pracy naukowej i dydaktycznej, red. E. Gondek, I. Socha, B. Pytlos, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2012, s. 176.

4 A. Babel, op. cit., s. 94; zob. 1. Woszczak, Cudownos¢ i basniowos¢ w powiesci Deotymy , Branki
w jasyrze”, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2011, nr 2 (14), s. 93.
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Niniejszy artykut odwotuje si¢ do jednej z jej powiesci i do pamigtnika. O ile poezja
Deotyma zajmowata si¢ niemal od dziecka’, o tyle powiesci zaczgta pisa¢ i publikowad
stosunkowo pézno, czego przyczyng tak sama wspomina: ,Moi rodzice osadzili, ze
do takiej pracy jestem jeszcze za mloda, nie do$¢ znajaca zycie, i wszyscy troje posta-
nowiliémy zgodnie, ze dopiero po skofczonych czterdziestu latach zycia wezme sig
do pisania powiesci’.

Opublikowata najpierw trzy: Na rozdrozu (1877), Krzyz nad otchtaniq (1878)
i Zwierciadlana zagadka (1879). W Pamigtniku 1834-1897 wyznaje, jak jednak byta
to istotna, choé z poczatku trudna dla niej twérczosé:

Owéz w roku 1974 skoriczytam wiasnie owe lat czterdziesci. I znéw mi si¢ wydalo, ze juz
co teraz, to przecie uporam si¢ z tym odmiennym ksztattem tworzenia i byto mi do tego do$¢
pilno, bo z dawna juz nositam w duszy pewne plany, pewne idee, ktére tylko w tym ksztalcie
mogtam wypowiedzie¢, a ktére gwattem prosily o zycie. [...] Od roku 1874 do korica 1877
napisatam dwie powiesci: Na rozdrozu i Krzyz nad otchlanig. Obie kosztowaty mnie sporo pracy,
duzo borykania si¢ z nowymi dla mnie trudnosciami. Ze je napisatam, to nic nie szkodzi; byly
dla mnie twarda i owocng szkota. Szkoda tylko, ze je wydrukowatam. Trzeba mi byto pomni¢
na przystowie: , Pierwsze koty za ploty” i zlozy¢ te rzeczy w Mauzoleum [...].

Krytyka obeszta si¢ z nimi surowo i bardzo sprawiedliwie uczynita. Mnie jednak jej sady
weale nie odjely fantazji. Ze prébne balony polecialy zta strona, to jeszcze nie wielkie nieszcze-
$cie. Dobra nauka, jak i ktéredy puszczaé je na przyszlosé. Totez nie zaniechatam tego rodzaju
pracy i zaraz w nastgpnym roku 1878 napisatam Zwierciadlang zagadke. To juz spostrzegatam,
ze balon idzie dobrg strona. Ta powiastka przyniosta mi sto pociech autorskich’.

Twérczo$¢ Deotymy rzeczywiscie byta i jest roznie oceniana. Niektérzy badacze
widza w niej ,autorke powiesci historycznych, uznajac jg za »reprezentantke forma-
¢ji niewiarygodnie archaicznej«, »dziwaczna poetke i deklamatorkes, zywy dowdd
egzaltacji uczuciowej i osobliwych upodoban poprzednich pokolen™. Zwierciadlana
zagadka ukazala si¢ w druku najpierw w Kronice Rodzinnej, a w nastgpnym roku jako
wydanie osobne, a w 1890 roku powies¢ doczekata si¢ drugiego wydania, co jednak nie
$wiadezy o przychylnym jej przyjeciu przez recenzentéw?®. W 1897 roku w tygodniku
dla kobiet — w numerze 20 po$wigconym Deotymie — czytelniczki mogly zapoznaé
si¢ z taka oceng tej tworczosci:

Chcac da¢ stuszna charakterystyke powiesciowych utworéw naszej poetki znakomitej,
nie podobna przyklada¢ do nich skali dzisiejszych wymagan krytyki, kt6ra, majac przed soba

5 Jadwiga Euszczewska zapisuje w swoim pamietniku: ,w dziecinnych latach nieraz gadatam wier-
szami” (J. Luszczewska, Pamietnik..., s. 94).

o Ihidem, s. 159-160.

7 Ibidem, s. 160. W cytatach zachowano oryginalna pisownie.

8 A. Babel, op. cit., 5. 101; zob. . Woszczak, Cudownosé i basniowosé..., s. 94.

9 Zob. D. Samborska-Kuku¢, ,Speculum mundi”. Deotymy filozofia zwierciadta, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2006, nr 8, s. 134-135, przyp. 9.



Deotyma o natchnieniu pisarza — w Pamictniku 1834-1897 i Zwierciadlanej zagadce 203

arcydziela wspélczesnych pisarzy obcych i swoich, kladzie o wiele trudniejsze warunki od tych,
ktérym czynit zado$¢ powiesciopisarz z ubieglego okresu. Jakkolwiek powiesci Deotymy ukazaty
si¢ juz w okresie najnowszym, mimo to, jak i wszystkie inne utwory poetki i nawet ostatni z nich
obecnie wychodzqcy poemat Sobieski pod Wiedniem, z natury swej do okresu romantycznego
naleza. Wobec tego nie mozna powiesci tych poréwnywaé z pracami dzisiejszych wybitniejszych
autordw i podczas ich czytania nalezy zapomnie¢ na chwil¢ o tym potgznym rozwoju strony
artystycznej, keéry w utworach tych wiasnie autoréw widzimy. Bowiem jezeli powiesciom
Deotymy mozna uczyni¢ wigkszy jaki zarzut, to przedewszystkiem tyczacy si¢ wykoriczenia
artystycznego; moze si¢ to nieco dziwnem wydad, ze takim wiasnie zarzutem najczesciej obar-
czamy poetdw, u ktdrych poczucie pickna silnie bywa rozwiniete, atoli w rzeczywistosci tak sig
najczesciej dzieje, bowiem inna napisaé poemat, a inna dobra powiesé; w pierwszym zawsze
przewaza opis, za$§ w drugiej dyalog coraz bardziej bierze gér¢ nad opisem i wlasne ,ja” autora
stopniowo zanika. A wlanie podmiotowo$¢ autorki jest bardzo wybitna cechq jej powiesci; nie
ukrywa si¢ ona poza swemi bohaterami, jak 6w chlopiec, kierujacy ruchami figur w jasetkach,
owszem, czesto bardzo ich role bierze na siebie, w bezposredniej przemowie do czytelnika wy-
glaszajac swoje idee lub nawet charakteryzujac swoich bohateréw, kedrzy wasciwie sami siebie
charakteryzowa¢ powinni. Taki sposéb tworzenia powiesci byt ogélnym w okresie poprzednim,
do ktdrego wlhasnie jubilatka nasza nalezy'’.

Luszczewska zatem ceniono jako zdolna poetke i zarazem postrzegano jako pisarke
»ubieglego okresu”, ktéra w powiesciach nie wykazuje dostatecznego artyzmu ,,dzisiej-
szych wybitniejszych autoréw”. O samej Zwierciadlanej zagadce autor artykutu pisze
dos$¢ pochlebnie, cho¢ w koricowym zdaniu zwraca uwagg na pewne mankamenty
dzieta:

Druga z kolei powiescig Deotymy jest Zwierciadlana zapadka, drukowana najpierw w ,,Kro-
nice rodzinnej”, a nastgpnie w r. 1879 odbita w wydaniu ksiazkowem. Jest to bardzo udatny
i ze zwykla autorce zywoscia skreslony wizerunek maniaka, ktéry cate swe zycie zmarnowat
na wyszukanie sposobu odzwierciadlania napowrét w lustrze tego wszystkiego, co si¢ w niem
kiedykolwiek dawniej odbito. Cezary S. wierzy $wigcie, ze kazdy przedmiot odbity w zwierciadle
utrwala swe ksztalty na zawsze na jego powierzchni; jakze zreszta nie ma wierzy¢, skoro sam
byt $wiadkiem, jak jego mistrz Halucini, nakierowawszy na powierzchnie lustra wynaleziony
przez siebie przyrzad i pusciwszy go w ruch, przy pomocy ptynu zawartego wewnatrz, doskonale
przez otwér tego przyrzadu widzial wszystkie kolejno przedmioty i zdarzenia odbite niegdys
w tem lustrze; on sam zreszta dlugo to prakeykowal; tylko mistrz nigdy mu nie odkryt tajem-
nicy robienia owego plynu, bez ktérego przyrzad nie oddziala na powierzchni¢ zwierciadta.
W wypetniajacej cala powies¢ rozmowie swej z maniakiem autorka rozwineta przed nami wielki
zasob wiedzy przyrodniczej i rzucita spora wiazanke glebszych mysli filozoficznych, co badz to
badz podnosi znaczenie powiesci, w ktérej, co prawda, woleliby$my widzie¢ wigksze poglebienie
i subtelniejsze wymeldowanie natury oryginalnego maniaka'’.

Jednak, jak to dzisiaj ujmuje Dorota Samborska-Kuku¢, stajac w obronie uta-
lentowanej pisarki z pogranicza epok literackich, powies¢ Zwierciadlana zagadka

10°J. Nitowski, Deotyma jako powiesciopisarka, ,Bluszcz. Pismo tygodniowe illustrowane dla kobiet”
8 (20) maja 1897 r., nr 20, R. 33, 5. 158.
W Tbidem, s. 159.
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stanowi raczej ,swoiste wyzwanie romantyczki, rzucone pozytywistycznym hastom
utylitaryzmu, jawna kping z plaskich i poziomych wymogéw codziennosci™: ,,Czas
ukazania si¢ powiesci — 1879 r. — okazat si¢ dla niej niefortunny, publicystyka byta
wéwczas wyraznie zdominowana tendencjami pozytywistycznymi, a Zwierciadlana
zagadka, wkraczajac na teren okultystyczno-spirytystyczny, zostata odczytana jako
tekst uwtaczajacy zdrowemu rozsadkowi, a wigc pozbawiony sensu””.

Poza gtéwnym watkiem tej powiesci fantastycznej o ,lustrach, w ktére wpisane sa
dzieje $wiata™ mozna w niej znalez¢ wynurzenia pisarki na temat natchnienia. Wkta-
da je w usta bohaterki-narratorki, ktéra opowiada o poecie — Friedrichu Schillerze
(tak cenionym chocby przez Adama Mickiewicza). Kiedy Cezary S. wyznaje swoim
stuchaczkom: ,,pewnego razu dostato si¢ do moich rak lustro wcale niepozorne, o wy-
tartych mahoniowych ramach, a w nim zobaczytlem — kogo? Schyllera™, zadaja mu
pytania, a w§réd nich te: ,,— Powiedzze mi pan — zapytatam — jak on pisat? Czy szybko,
z rozpedem natchnienia, czy tez z dtugimi namystami?”'¢. Pan Cezary, stary naukowiec,
zubozaly potomek zamoznego rodu, wyjawia, z jakim trudem Schiller pisat:

— Ol nie tylko z namystami, ale z okropna praca, z oporem, czasem nieledwie z niechecia.

Nieraz szczuplutka reka w stét uderzyt albo syknat jak osoba, co nie moze rozwikta¢ niezno-

$nego supla. Czgsto wstawal, chodzil po pokoju z zalozonymi w tyt rekami, objasnial $wiece

(notabene tojowe), popijat z kufelka co$ zéttego, moze swéj ulubiony ponczyk, a moze juz

jakie ziétka? Raz weszta do niego mtoda kobieta, bardzo tadna, pewnie jego zona, przyniosta

mu $wieza szklanice napoju, pogadali, usciskata go i poszta, a méj Schiller znéw do roboty.

Nad jedng stronnicy siedzial par¢ godzin; jak zauwazytem, byta pewna linia, ktéra ze sze$¢ razy
przemazywat i przerabiat!’.

Ta odpowiedz dziwi paniag Marte, ale jej towarzyszka, ktéra w swej erudycji i zna-
jomosci trudéw pisarskich przypomina sama autorke, wyjasnia jej w bynajmniej nie
krétkim wywodzie znaczenie drobiazgowej i dtugotrwalej pracy pisarza nad swym
dzietem:

— Dziwne i niedziwne. Publiczno$¢ nie ma wyobrazenia o trudach, niesmakach i przymu-
sach, jakich wymaga kazda rwdrczosé. 1 to najosobliwsze zjawisko, ze im dzieto szto trudnie;j,
tym czyta si¢ tatwiej. Niskie ja mam pojecie o autorach, co sypig krocie toméw jak z rekawa;
ci nie maja mitosci dla dziet swoich, nie chodzi im o jakos¢, ale o ilo§¢, pedza byle skoriczy¢,
a nie wiedza, ze wykoriczenie jest druga polowa, réwnie wazna, moze nawet jeszcze wazniejsza
niz pierwotne tworzenie. Wprawdzie utwér mniejszych rozmiaréw da si¢ jednym tchem napisa¢
lub wypowiedzie¢, ale to weale nie znaczy, aby miat kosztowa¢ mniej wysilenia od tamtych,

12 D. Samborska-Kukug, op. cit., s. 140.

Ibidem, s. 134, przyp. 9.

Tbidem, s. 136.

J. Luszczewska, Zwierciadlana zagadka, Wydawnictwa Alfa, Warszawa 1990, s. 74.
Ibidem, s. 75.

Tbidem.
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o nie! Tylko tu wysilenie strescilo si¢ na jedng chwilg, totez po nim trzeba dlugo wypoczywac,
nim Zrédlo mysli, gwattownie wyczerpnigte, znéw si¢ powolutku napetni. Dzieta wielkie,
o skomplikowanej budowie, nie daj sie tak tworzy¢ za jednym zamachem; autor musi je roz-
ktada¢ na dni i miesiace, wykonywa¢ je drobnostkowo i obowiazkowo, bo gdyby chciat czeka¢
na tak zwane ,chwile natchnienia”, mégtby czasem czekaé cale lata, a przy tym... szczerze
mowiac, natchnienie jest potrzebne tylko wtedy, kiedy tworzymy plan dzieta, kiedy idealny
jego obraz objawia nam si¢ w swojej promienistej nieskoriczonosci, to jest chwila zachwytu
i porywu. Pézniej, kiedy nam przychodzi t¢ nieskoriczono$¢ zamkna¢ w ksztalty skoriczone, po
ziemsku odmalowac to, co$my widzieli po nadziemsku, wtedy natchnienie juz nie tylko nie jest
konieczne, ale nawet moze staje si¢ szkodliwe, bo odejmuje trzezwos¢ i rozwage nieodzowne
do kazdej technicznej roboty, tak, nie cofam wyrazu, do robory. Ogét ani si¢ domysla tych
umeczeni i gwattéw, co wewngtrzne zycie mistrza czynia podobnym do zycia galernika, i moze
lepiej, ze si¢ nie domysla; stracitby rozkoszne ztudzenie, w ktérym sobie wystawia, ze arcydzieta
wyskakuja z czota Jowiszowego jak Minerwa nie tylko pelnoletnia i wspaniata, ale ze zbroja,
z helmem i nawet z koturnami's.

A zatem ,ziemski” trud wyplywa i taczy si¢ z ,,nadziemska” pierwotna wizja dzieta
pelng ,porywu i zachwytu”, czyli z natchnieniem, ale to nie ono, lecz ,galernicza”
i ,techniczna robota’”, ktérej juz wéwezas natchnienie nie towarzyszy, staje si¢ najistot-
niejszym czynnikiem powstania literackiego ,arcydzieta” autora baczacego na jakos¢,
a nie ilo§¢. Wprawdzie owe dwa etapy procesu tworczego bohaterka dzieli na réwne
czgéci — na potowy, jednak podkresla o wiele wicksza range tej drugiej wykonywane;j
»drobnostkowo i obowiazkowo” przez dtugi czas posrdd ,,umeczeri i gwattéw” twércy.
Dalej bohaterka wyjasnia pani Marcie 6w twérczy trud pisarza, obrazujac go ciekawym
poréwnaniem do pracy rzezbiarza:

Pamig¢tam, we Florencji, zwiedzajac pracowni¢ stawnego rzezbiarza Dupré, wéréd wielu
posagdéw mniej wigcej ukoriczonych zobaczytam jeden, ohydny... Moze zreszta on i posiadat
wszelkie warunki pigknosci, ale jakzez miatam o nim sadzi¢, kiedy byt caly nabity igietkami,
i to od stdp do gléw, i to gesto, prawie jak u jeza? Przestraszona zapytatam, czy to jaki me-
czennik, czy wyobrazenie jakich tortur, keérymi dzicy ludzie pastwia si¢ nad zwycigzonymi?
Usmiano si¢ z moich pytan i wyttumaczono mi, ze kazdy posag przechodzi przez istne tortury,
kiedy ma by¢ z gliny przeniesiony w kruszec. Trzeba sztyfcikami nurtowaé¢ matematycznie
wszystkie jego wklestosci, nakluwaé go, oblepiaé, poddawaé dziesigciu szkaradnym opera-
cjom, a kiedy na koniec z nich wyjdzie, to caly podziobany i pokiereszowany tak, ze trzeba
znéw zagladzad jego tysiaczne blizny i ospowatosci. Z poczatku zmartwito mig trochg to
odkrycie... Ja naiwnie my§latam, ze posag po prostu wychodzi jak #/any. Jednak po krétkiej
chwili zmartwienie zostato zatarte przyjemnoscia wickszego odkrycia: pojetam, ze twérczosé
wszedzie podlega jednym i tym samym prawom, ze wszelka my$l, czy si¢ wyraza farbami,
czy kamieniem, nutami czy sfowem, zawsze musi przej$¢ przez tortury, a twérca z nig razem.
Tylko thumowi nie pokazuje si¢ posagu, dopoki jest naktuty igietkami, ale dopiero wtedy,
kiedy go si¢ dZwignie na piedestal".

8 Thidem, s. 75-77.
9 Ibidem, s. 77.
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Trzeba pamictal, ze stowa te Luszczewska pisze jako dojrzata kobieta po czter-
dziestce i pisarka zmagajaca si¢ z nowa dla siebie materig tworzenia powiesci. Moga
one zdumiewac jej czytelnikéw, ktdrzy znaja artystyczne poczatki nastoletniej Jadwigi
jako improwizatorki w warszawskim salonie literackim swych rodzicéw. Doda¢ warto,
ze — jak sama wyznaje — ,dar” improwizowania nigdy jej ,nie odstapit”. Chociaz
bohaterka powiesci wyjasnia Marcie, ze ,arcydzieta nie wyskakuja z czota Jowiszowego
jak Minerwa” dojrzala i w pelnym rynsztunku gotowa do dziatania, to przeciez mlo-
da Deotyma wtlasnie z takiej twérczosci przede wszystkim styneta. To umiejetnosci
improwizacji przyniosly jej rozgtos. W wierszu pisata:

Wszyscy niebianie w kadzidtach ottarza

Nie s3 tak szczeéni, jak podobny Bogu
Wieszcz, co w natchnieniu i wskrzesza i stwarza?!.

Adam Dobrowolski w Bluszczu przypominat czytelniczkom: ,,Znakomita poetka
zastyneta przedewszystkiem na polu improwizatorskiem. Natchnione jej stowa ujgte
w przepyszng forme artystyczng, porywaly niegdys$ zdumionych stuchaczéw; catym
szeregiem wydanych pézniej przeslicznych utworéw poetyckich zdobyta sobie prze-
bojem serca czytelnikéw polskich”?2.

Natchnione (w rozumieniu ponizszych wyjasnien Luszczewskiej) improwizacje
mtlodej Jadwigi mialy swoje Zrédlo w jej domu rodzinnym, domowej edukagji i dzia-
talnosci salonu prowadzonego przez rodzicéw:

Salony Wactawa i malzonki jego Niny z Zéttowskich Luszczewskiej gromadzily przez dtugi
czas najwybitniejszych przedstawicieli literackiego i artystycznego dwczesnego $wiata polskie-
go. Na zebraniach tych, ktére si¢ odbywaly w niedziele, poniedziatki i piatki, nie taficzono,
nie urozmaicano sobie zabawy gra w karty, nie ucztowano, a mimo to biesiady te ozywione
uprzejmoscig gospodyni przeciagaly si¢ do bialego dnia. Byta to chwila pojawienia si¢ trzech
tytandéw poezyi polskiej, ktérych wieszcze stowa wstrzasnely do glebi spoteczeristwem calem,
a w $wiecie literackim powszechne wywolaly zdumienie. Mickiewicz, Stowacki i Krasinski byli
na ustach wszystkich, nic wigc dziwnego, ze i zebraniom literackim w goscinnym domu parstwa

Luszezewskich nie brakto nigdy watku. W takiem to otoczeniu, a pod czujnem okiem matki
swej wzrastala Jadwiga, kedrej talent zablysna¢ miat wkrétce niezwyklym blaskiem poetyckim?.

I tak si¢ stato. Juz pierwszy wystgp siedemnastoletniej Jadwigi stal si¢ sensacja,
ktéra ,zaémita wszystkie poprzednie i ktérej echo rozlegto si¢ niebawem po catym

20 Zob. eadem, Pamietnik..., s. 100. Wigcej o improwizacji Deotymy zob. 1. Puchalska, op. cit.,
s. 271-380.

2 J. Luszczewska (Deotyma), Mysli Deotymy, ,Bluszcz. Pismo tygodniowe illustrowane dla kobiet”
8 (20) maja 1897, nr 20, R. 33, 5. 159.

22 A. Dobrowolski, Jadwiga Euszczewska (Deotyma), ,Bluszcz. Pismo tygodniowe illustrowane dla
kobiet” 8 (20) maja 1897, nr 20, R. 33, s. 154.

2 Thidem.
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Krélestwie Polskim™ — jak zauwaza z pewng przesada Juliusz Wiktor Gomulicki,
wydawca pamig¢tnika Deotymy, w ktérym ona sama wspomina swdj pierwszy wystep
z improwizacja® ,dla wigkszej liczby stuchaczéw” (jak to okreslita jej matka):

Nastepujacy poniedziatek przypadat 17 maja (1852 r.). Nie spodziewatam sie wéwczas, ze
i ten dzied bedzie wazna dla mnie data. Wieczorem przyszlo do nas okoto dwudziestu oséb.
Przez pierwsze godziny nie bylo ani muzyki, ani czytania, tylko rozmowa szta do$¢ zwawo.
Miegdzy dwunasta a pierwsza wicksza cz¢é¢ gosci wyszla, zostato tylko sze$ciu mezezyzn, migdzy
ktérymi byt, jak pamigtam, Tyszyriski, Komorowski oraz Jézef Kenig, ktéry pézniej, drukujac
Snycerstwo, umiescit w Gazecie Warszawskiej pigkny opis tego wieczoru®.

W matym tym kétku matka moja data jednemu z panéw do glosnego przeczytania méj
ostatni wierszyk pt. Pielgrzym, a gdy przeczytano i gdy goscie wycedzili nieco pochwat, odezwata
si¢ na wielka moja trwogg:

— A czy wiecie panistwo, ze nasza corka nie tylko pisze, ale takze improwizuje?

Tu sypnely si¢ zapytania: ,,Jak to? Improwizuje? Bez przygotowania? Po polsku? Wierszem?
I to jeszcze na dany temat? No, no...” A gdy obecni krecili glowami, zwrécita si¢ do mnie i dodata:

24 1.W. Gomulicki, O salonie literackim dwéch pari Euszczewskich, [w:] ]. Euszczewska (Deotyma),
Pamietnik..., s. 23.

% Agnieszka Babel przypomina znaczenie éwczesnej improwizacji, odnoszac ja do Mickiewicza
i Deotymy: ,Zdaje si¢, ze temperatura sporéw o Deotyme i oceng jej dorobku bylaby znacznie nizsza,
gdyby poetka nie posiadata daru improwizatorskiego. Wiktor Weintraub zwraca uwage na nader intere-
sujacy dualizm pojecia »improwizacja« w kulturze romantycznej. Otéz o ile drukowany utwér poetycki,
powstaly pod wplywem natchnienia (co zaznaczano takim »komentarzem okoliczno$ciowyme« w tytule
lub podtytule), byt wysoko ceniony, o tyle istniata réwniez »improwizacja« znacznie mniej wzniosta, a bar-
dziej ludyczna, ktéra zyskata sobie popularnos¢ na przetomie XVIII i XIX wicku, gtéwnie we Whoszech
(gdzie jej tradycje siggaly jeszcze péznego Sredniowiecza). »Improwizacjami« nazywano publiczne popisy
(zazwyczaj platne — jak si¢ wydaje, to szczegdl nie bez znaczenia!) uktadania wierszy bez uprzedniego
przygotowania na tematy rzucane przez stuchaczy. Improwizacja miata tu charakeer salonowej rozrywki,
nie mistycznego przezycia, za$§ improwizator byl raczej zrecznym prestidigitatorem, nierzadko po prostu
zarabiajacym w ten sposéb na zycie. [...] Utozsamienie publicznego wystepu z darem profetycznym do-
konato si¢ wlasciwie w przypadku jednego jedynego wybitnego poety romantycznego — byt nim wlasnie
Adam Mickiewicz. Bulwersujace dzi§ postrzeganie Deotymy jako »spadkobierczyni« wieszcza i niezwykta,
powszechna fascynacja osobliwym talentem mtodej poetki wydaja si¢ w pewien sposéb charakterystyczne
dla polskich odbiorcéw lat pigédziesiatych XIX wieku, ktérym Mickiewicz narzucit niejako t¢ wzniosta
optyke improwizacji. Mozna postawic tezg, ze dlatego tez z Jadwiga Luszczewska wiazano w momencie
jej debiutu ogromne oczekiwania (ktérym zapewnie nikt nie bytby w stanie sprosta¢), a fala kpin i glebia
rozczarowania okazuja si¢ wprost proporcjonalne do wielkosci zawiedzionych nadziei. To, co miato by¢
wzniosle, na diuzsza metg okazato si¢ $mieszne; $wiatynia zamienita si¢ zgota w pokaz cyrkowy, uczest-
nicy spotkan nie przezyli duchowego odrodzenia, jedynie snobistyczny wieczér w modnym salonie. Po
zaspokojeniu ciekawosci wielu z nich zdaje si¢ czu¢ zazenowanie, ktdérego zrédtem jest nie tyle sama
»wieszczkaq, co whasna uleglo$¢ wobec wszechwladnej towarzyskiej mody” (A. Babel, op. cit., s. 102-103;
zob. W. Weintraub, hasto: Improwizacja, [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. ]. Bachérz, A. Ko-
walczykowa, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1991, s. 363-364). O recenzjach improwizacji
Luszczewskiej, ,0 wojnach publicystéw” zob. 1. Woszczak, Deotyma (Jadwiga Luszczewska) w witrynie
artystycznej ewaluacji pierwszego okresu tworczosci (1851-1863): prasa, wspomnienia, korespondencja, ,Prace
Polonistyczne” 2014, seria LXIX, s. 48-51 1 56-59; O. Krysowski, Deotyma — ,,dziesiqgta Muza” Norwida,
,Studia Norwidiana” 2020, nr 38, s. 5-7.

26 Opis ten podaje Gomulicki we wstepie do wydania pamietnika Euszczewskiej (zob. Gomulicki,
op. cit., s. 24-25).
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— Wiesz, co, Jadwiniu, zaimprowizuj nam co jeszcze dzisiaj. Tylko paristwo znajdzcie dobry
temat.

Gofcie byli zaklopotani. Zaden z nich nie mial wyobrazenia, co moze by¢ ,,dobrym” tema-
tem. Na koniec Komorowski odezwat si¢ niesmiato:

— Najciekawszym podobno przedmiotem do improwizacji bytoby wypowiedzenie, czym
jest sama improwizacja.

Przedmiot mi si¢ spodobat.

— I owszem — odrzektam i, wstawszy, odesztam do przybocznego pokoju, zeby si¢ cho¢
przez chwilg namysli¢.

Bytam, co prawda, gleboko przerazona, bo to co innego improwizowac przed rodzicami lub
domownikami; tam, cho¢ si¢ nie uda, to korona z glowy nie spadnie i wszystko si¢ skoriczy na
wesotym $§miechu. Ale wobec gosci, i to literatow, i jeszeze dla osoby tak niesmiatej. O Muzy!
cigzka to byta chwila.

Jednak postuszeristwo daje tyle odwagi, ze otrzasnetam si¢ z obawy, plan ulozytam napredce
i po kilku minutach juz statam przed go$émi. Tu znowu przyszta chwila strachu, teraz juz $mier-
telnego. Miatam wrazenie osoby, co spoglada w przysztos¢. Jednak sita woli znowu przemogta,
zebratam nagle myfdli, zapomniatam o stuchaczach i zaczgtam wypowiada¢ wierszem zdanie,
ze cale zycie ludzkie jest jakoby improwizacja, tylko wyrazong nie w stowach, ale w czynach.
Szczgdliwy, kto umie je wyrazi¢ wedtug rytmu sumienia i wedtug praw boskiej harmonii. Szczg-
$liwy, kto z zycia swego potrafil uczyni¢ poemat!

Kiedy skoriczylam, wéwczas dopiero przypomniatam sobie, gdzie jestem, kto mnie stucha,
i odetchnetam caly piersia, jak osoba, co wychodzi z wielkiego niebezpieczeristwa?’.

Warto bylo przytoczy¢ to dtuzsze opowiadanie, gdyz pokazuje ono, jak mocnym —
nawet po latach we wspomnieniach — przezyciem dla mlodej i niesmialej Jadwigi,
stremowanej improwizatorki, byto wystapienie przed ,panami literatami”. Pokazuje
tez technike jej wystapien: wycisza si¢ i skupia na osobnosci, obmysla tam plan swej
wypowiedzi (pojawia si¢ zatem termin uzyty takze w Zwierciadlanej zagadce!) i po
kilku minutach powraca do stuchaczy, by, sita woli pokonujac strach, w pelni si¢
mobilizujac i kierujac swe mysli ku zadanemu tematowi improwizacji, wypowiedzie¢
wierszem swoje wezesniejsze refleksje nagromadzone przeciez w tych ostatnich chwi-
lach, zanim stangta przed ,panami”, ale podczas lat swojego zycia. Jak sama dalej
wyjasnia w pamigtniku, natchnienie jest czyms jak maksymalne skupienie wewnetrzne,
zamkniccie si¢ na czynniki zewnetrzne oraz czasem wzmozonej intelektualnej akeyw-
nosci ukierunkowanej ku ,robocie” (sic/ znowu pojecie ze Zwierciadlanej zagadki),
a nie jakims§ stanem upojenia czy poddaniem si¢ jakiejs istocie, by to ona przemawiata
przez improwizatora na podobieristwo starozytnej Pytii?*:

¥ J. Luszczewska, Pamigtnik..., s. 95-97; zob. J. Jastrzgbska, (R)ewolucja performatywna zjawisk sce-
nicznych. Od salonu do slamu, [w:] Najlepszy poeta nigdy nie wygrywa. Historia slamu w Polsce 2003-2012,
red. A. Kotodziej, Hub Wydawniczy Rozdzielczo$¢ Chleba, Fundacja Liternet, Krakéw 2013, s. 184-186;
1. Woszczak, Deotyma (Jadwiga Euszczewska)..., s. 47-48.

28 Jak trafnie konstatuje Izabela Woszczak, Euszczewska ,sprzeciwila si¢ mitowi, a raczej marzeniu
wielu komentatoréw, o improwizatorce-medium, o wieszcze, o Pytii, na ktdra sptywa natchnienie o nad-
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Nie jest to zaden szal, zadne odurzenie, ale owszem, jest to otrzasnigcie si¢ z oci¢zatej pot-
sennosci, w jakiej zwykle pozostajemy, jest to dojscie do stanu wyizszej jawy, gdzie si¢ jasniej
widzi, rozumuje i fatwiej przypomina, niz w zwyktych warunkach zycia. [...]

Osoba improwizujaca to nie zadne medium, to nie narze¢dzie, to wladca narzedzia, to istota
najzupelniej przytomna, przytomniejsza niz ci, co ja stuchaja, bo tez potgzna praca wymaga
krysztatowej przytomnosci umystu. Ten umyst tak jest wtedy zajety robota, ze niczym innym
zaja¢ si¢ nie moze, i to wlasnie stanowi jego bezpieczeristwo. [...]

Jedna chwila roztargnienia, a juz po calym czarze. Niech osoba improwizujaca spojrzy uwaz-
nie na kogo ze stuchaczy lub nawet na jaki obraz albo mebel, juz zaczyna sobie przypominaé:
»Aha — to ja jestem tu a tu..., méwie przed tym i owym, a o czym to ja méwig?...” I przez czas
kiedy to mysli, traci watek improwizacji, nie wie, co juz powiedziata; nie wie, na czym stangta;
tymczasem chwile biegna, milczenie trwa, stuchacze dziwia sig i zaczynaja chrzakad... i wszystko
moze si¢ skoriczy¢ na haniebnym flasco. [...]

Pytia [...] byla to biedna, niewyksztatcona kobiecina, ktéra gwattem okadzano ztymi wy-
ziewami, azeby ja sztucznie wprowadzi¢ w jaki$ stan chorobliwy i doprowadzi¢ do konwulsji,
a gdy ja porywaly spazmatyczne krzyki, kaptani jej beztadne wyrazy podchwytywali i z nich
uktadali swoje wrdzby. Ten sposéb wrézenia moze nie byt gorszym od kur dziobiacych ziarna
u Auguréw lub od wosku, lanego w wigili¢ §w. Andrzeja, ale nic nie miat wspélnego z natchnie-
niem ani twérczoscia. Totez oburzatam sie, gdy mi winszowano, ze méwig jak z tréjnoga. Swiat
dziwit si¢ temu oburzeniu i w improwizacji chciat koniecznie upatrywa¢ jakis stan odrebny®.

Dla Luszczewskiej improwizowanie zatem nie jest jakim§ dziwnym stanem nie-
$wiadomosci, ale pelnej swiadomosci i ,,przyspieszonym procesem tworzenia” oraz
jakby ,pociagiem btyskawicznym”, a ,przemawiajacy przebywa t¢ sama drogg, co
piszacy, tylko przebywa ja z nieréwnie wigksza lotnoscig i... wigkszym niebezpie-
czefistwem’

[...] jest to nie odrebny stan; ale odrebny stopien na termometrze natchnienia, jest to 6w
stopieni kraficowy, gdzie wladze twércze dochodza do najwyzszego napigcia. W takim usposo-

bieniu mozna pisaé — i wtedy tworzy si¢ rzeczy wyborowe, mozna tez improwizowa¢, a wtedy
tworzy si¢ rzeczy mniej doskonale, ale ktére na razie wigcej zdumiewaja?!.

Jadwiga Luszczewska rozumiata zatem twérczo$¢ pisarska jako wielki i systematycz-
ny trud — drobiazgowa ,robot¢” realizowang w skupieniu wedtug ,planu”-pomystu,
ktéry mozna okresli¢ jako natchnienie. Ze wspomnien Felicjana Falinskiego wynika,
ze taki stosunek do pracy literata miata do konca swych dni:

Wreszcie z wiekiem przyszto niezdrowie, az i obecnie coraz silniej jest cierpigca i prawie
juz chodzi¢ nie moze. Garstka odwiedzajacych ja coraz si¢ $ciesnia. Czasami zasta¢ ja mozna

przyrodzonej proweniendji, dzigki czemu przemawia glosem béstwa. Karol Estreicher byt jednym z tych,
ktorzy chcieli widzie¢ w niej beztroskie dziecko, improwizujace bez wysitku i stresu, spontanicznie, jakby
bawito sie stowem niczym lalka; wyuczone jak domowy piesek, ze za nasladowanie dorostych i méwienie
wierszem dostaje si¢ nagrody” (I. Woszczak, Deotyma (Jadwiga Luszczewska)..., s. 60).

2 1. Luszczewska, Pamigtnik...., s. 97-99.

30 Ibidem, s. 99

3V Ibidem, s. 99-100.
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najzupelniej sama. Z tym wszystkim nic nie robi dla ulzenia sobie cierpieri. Po dawnemu no-
cami zyje, nadmiernie pracuje; zachowala jednak cala zywo$¢ umystu, a nawet — powiedzie¢
mozna — bardzo jej jako$ wypogodniata dusza, co bywa tylko wyzszych usposobieri udziatem?2.

X %k

Cho¢ Deotyma bywa uznawana za epigonke romantyzmu, to jednak bardziej wy-
daje si¢ by¢ ona ,robotnicg” twérczosci pisarskiej, co wida¢ juz nawet w jej dzietach
poetyckich, jak zauwaza Iwona Puchalska, badajaca zagadnienie improwizacji: ,,dla
Deotymy odwolywanie si¢ do wzoréw i przetwarzanie kultury dziedziczonej byto
$wiadomie przyjeta zasada twérczosci. Jest to bez watpienia poezja wiedzy, swiado-
moéci i intelektu, poezja, ktdrej istota jest adaptacja, uaktualnianie i przekazywanie
akceptowanych wzoréw, poezja afirmacji”.

Jadwiga Luszczewska zatem, uznawana za improwizatorke i poetke natchniona jak-
by jeszcze w duchu romantyzmu (ale przeciez takze pamietnikarke i powiesciopisarke),
wyraznie plasuje si¢ w dyskusji nad natura procesu tworczego, czy jest on natchnionym
aktem twérczym nasladujacym Boga Stwérce, wykraczajacych poza poznanie zmystowe
(teoria romantyczna reprezentowana wéwczas m.in. przez Jozefa Kremera*), czy aktem
twérczym nasladujacym rzeczywisto$¢ poprzez przetwarzanie wrazei zmystowych, pro-
cesem myslenia, w ktérym — jak pisat Piotr Chmielowski — ,,»wyobrazenia« zmieniaja
si¢ i kombinuja pod kierunkiem naszych uczu¢ i namigtnosci, na podstawie asocjacji
swobodnej”¥ (teoria pozytywistyczna, np. estetyka Hipolita Taine’a* czy tez estetyka
Friedricha Schellinga z jego teoria ,koniecznosci zaistnienia dziela, idei rozumu, ktére
w odbiciu stajg si¢ picknem, roli natchnienia artysty w akcie kreacji™?).

Autorka wiersza: ,,Ludzie! btaha wasza praca!/Co miato poczatek — znika,/Co py-
tem — w pyt si¢ obraca./Tylko stowo z jadrem wiary,/ Tylko mysli, prawd filary,/ Tylko
serce, co cierpialo:/Sa $wiatynia wieczno trwaly” cale swoje zycie poswigcila twérczej
~robocie”, by zachgca¢ swych stuchaczy i czytelnikéw do dostrzegania ,w materialnym
bycie jego duchowej, przedwiecznej strony”.

32 E Falinski, Wspomnienia z mojego zycia, wyd. i oprac. J. Rudnicka, [w:] Miscellanea z pogranicza
XIX i XX wieku, Wroctaw 1964 (,Archiwum Literackie VIII”), cyt. za: A. Babel, op. cit., s. 118.

3 1. Puchalska, 0p. cit., s. 380.

34 Wiecej zob. np. Jozef Kremer (1806-1875). Studia i materiaty, red. U. Beczkowska, R. Kasperowicz,
J. Maj, Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2016, passim; D.W. Makuch,
Nieocgywisty inspirator. Mysl estetyczna Jozefa Kremera okiem polskich pozytywistow, [w:] Jozef Kremer
(1806-1875), s. 123-150.

¥ P. Chmielowski, Geneza fantazji. Szkic psychologiczny, Gebethner i Wolff, Warszawa 1873, s. 97.

36 Wiecej zob. np. S. Morawski, Poglgdy estetyczne Hipolita Tainea, ,Pamigtnik Literacki: czasopismo
kwartalne pos$wigcone historii i krytyce literatury polskiej” 1953, nr 44/2, s. 470-511.

% D. Samborska-Kuku¢, op. cit., s. 138.

38 Ibidem, s. 140.
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DEOTYMA O NATCHNIENIU PISARZA —
W PAMIETNIKU 1834-1897 | ZWIERCIADLANE] ZAGADCE

Streszczenie

Jadwiga Luszczewska (1834-1908) zaliczana jest do przedstawicieli drugiego pokolenia romantykéw.
W swoich wspomnieniach i powiesci fantastycznej Zwierciadlana zagadka wyjasnia, jak rozumie inspiracje
literacka. Wedtug niej praca pisarza to ci¢zka, systematyczna i drobiazgowa praca wykonywana zgodnie
z planem podanym przez natchnienie.

Stowa kluczowe: Jadwiga Luszczewska (Deotyma), Pamietnik 1834-1897, Zwierciadlana zagadka, na-
tchnienie pisarza, improwizacja

DEOTYMA ON THE WRITER’S INSPIRATION —
BASED ON MEMOIRS 1834-1897 AND ZWIERCIADLANA ZAGADKA
(THE MIRROR RIDDLE)

Summary

Jadwiga Luszczewska (1834-1908) is considered a representative of the second generation of Romantics.
In her memoir and fantasy novel Zwierciadlana zagadka (The Mirror Riddle), she explains how she un-
derstands literary inspiration. According to her, the work of a writer is hard, systematic and meticulous
work carried out according to a plan given by inspiration.

Keywords: Jadwiga Luszczewska (Deotyma), Pamigtnik 1834-1897, Zwierciadlana zagadka, writer’s

inspiration, improvisation



