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Anna Marta Dworak, Obrazy Rosjan w pamietnikach
z lat 1828-1835, wydawnictwo KUL, Lublin 2014, ss. 256

Ksiazka Anny Marty Dworak Obrazy Rosjan w pamigtnikach z lat 1828-1835" powstala
na podstawie pracy magisterskiej pod tym samym tytutem, ktéra zdobyla pierwsza
nagrode w XII edycji Ogélnopolskiego Konkursu im. Czestawa Zgorzelskiego na naj-
lepsza polonistyczng pracg magisterska w zakresie literaturoznawstwa®. Promotorem
byt dr hab. prof. UR Marek Stanisz. Tom ukazal si¢ w serii wydawniczej ,Mloda
Polonistyka” wydawanej przez Katolicki Uniwersytet Lubelski.

Recenzowana ksigzka stanowi wnikliwe, erudycyjne oraz interdyscyplinarne stu-
dium dotyczace pamigtnikarstwa romantycznego tworzonego przed i po wybuchu
Powstania Listopadowego. Omawiana praca sytuuje sie na gruncie literaturoznawstwa,
historii, antropologii, socjologii, retoryki, psychologii i jezykoznawstwa. Autorka
z duza swoboda, sprawnie oraz merytorycznie postuguje si¢ pojeciami z zakresu wy-
mienionych dyscyplin. Dzigki temu prezentowany temat zostat przedstawiony w spo-
s6b interesujacy i réznorodny. Na uwagg zastuguje styl uczonej, ktdra pisze w sposéb
przystepny, nie tracac jednak niczego z badawczego profesjonalizmu.

Obrazy Rosjan w pamigtnikach z lar 1828-1835 zbudowane sa z pi¢ciu rozdzialéw
oraz zakoniczenia. W rozdziale I Czynniki determinujgce sposoby obrazowania Rosjan
w pamigtnikach z lat 1828-1835 majacym charakter wprowadzajacy, autorka dokonata
prezentacji stanu badan, rzetelnie zaprezentowata propozycje metodologiczne Haydena
White’a, ktére postuzyly jej do analiz interpretacyjnych. Uwzglednita szeroko pojety
kontekst kulturowy, w ktérym powstawaly badane pamigtniki. Postuzyta si¢ kategoria

! A.M. Dworak, Obrazy Rosjan w pamigtnikach z lat 1828-1835, Lublin 2014. Paginacja cytatéw
z ksiazki oraz odwolan do niej jest zlokalizowana w tekscie gtéwnym, w nawiasach.

2 Konkurs im. Czestawa Zgorzelskiego to obecnie najbardziej prestizowy konkurs prac magister-
skich z zakresu filologii polskiej. Jest organizowany przez Konferencje¢ Polonistyk Uniwersyteckich,
w ktérej sktad wchodza wszystkie uniwersyteckie wydziaty lub instytuty polonistyczne w kraju. Jego
celem ,jest wyréznienie najzdolniejszych miodych polonistéw i stworzenie bodzca do podejmowania
przez nich dalszych prac badawczych”, Regulamin Konkursu im. Czestawa Zgorzelskiego, hetp:/Iwww.
kul.pl/regulamin-konkursu-im-czeslawa-zgorzelskiego,art_7878.html [dostep: 24.10.2015].
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jezykowego obrazu $wiata’. Wykorzystata ponadto wiedzg¢ o psychologicznych i spo-
fecznych mechanizmach tworzenia stereotypéw narodowosciowych oraz o dziejach
ksztaltowania si¢ stereotypu Rosjanina w polskiej wyobrazni zbiorowe;.

W tym miejscu warto nadmienid, ze w ksigzce z pewnoscia pojawilyby si¢ réwnie
cickawe watki interpretacyjne jak te, ktdre zostaly zaprezentowane, gdyby uczona
wzicla pod uwage mozliwo$¢ zastosowania, oprécz poetyki pisarstwa historycznego
White’a, perspektywy postkolonialnej i wylaniajacego si¢ z niej obrazu stosunku
Polakéw do Rosji (czy szerzej: wobec Wschodu) zaprezentowanego w ksiazkach Marii
Janion? czy Jana Sowy’. Taka decyzja badawcza wzbogacilaby obraz interpretacyjny,
jak réwniez moglaby rzuci¢ dodatkowe $wiatlo na omawiang tematyke.

Dworak wprowadzita wyczerpujacy opis funkcjonowania i problematyki terminu
Lstereotyp” zaréwno w optyce lingwistycznej, jak i socjologicznej (Proces ksztaltowania
sig stereotypow. Stereotypy narodowosciowe, s. 24-30). Zabraklo jednak réwnie rzetel-
nego zaprezentowania przynajmniej podstawowych elementéw poetyki pamigtnika
jako gatunku literackiego. W tej materii wypadaloby siegna¢ po bogata literature

przedmiotu6

, zarysowaé ogdlny rozwdj polskiego pamietnikarstwa i jego znaczenia
w dziejach kultury’”. Z koncepcjami poetyki pisarstwa historycznego w pewnym
stopniu koreluje réwniez teoretycznoliterackie spojrzenie na literaturg niefikcjonalna
Pawla Zajasa®, ktorego zaznaczenie w Obrazach Rosjan w pamigtnikach z lat 1828-1835
z pewnoscia dodaloby wartosci.

Brakuje postawienia podstawowych pytan, ktérych odpowiedzi udzielitoby za-

stosowanie klasycznej (i w tym wzgledzie potrzebnej) metody strukturalnej: w jaki

3 Zob.]. Bartminski, Jezykowe podstawy obrazu swiata, Lublin 2006; M. Bugajski, A. Wojciechowska,
Jezykowy obraz swiata a literatura, [w:] ,Jezyk a Kultura®, t. 13, Jezykowy obraz swiata i kultura, red.
A. Dabrowska, J. Anusiewicz, Wroctaw 2000, s. 153-159.

* Zob. M. Janion, Niesamowita Stowiariszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakéw 2007.

> Zob. J. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyine zmagania z nowoczesng formg, Krakéw 2011.

¢ M. Glowinski, Pamietnik, [w:] Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw
2007, s. 369; B. Golebiowski, Pamietnikarstwo i literatura. Szkice z socjologii kultury, Warszawa
1973; Dziennik, pamigtnik, notatnik literacki. Studia i szkice o pismiennictwie polskim XX wieku,
red. K. Wojcik, Katowice 1991; A. Cienski, Pami¢tnikarstwo polskie XVIII wieku, Wroctaw 1981;
idem, Pamigtmiki i autobiografie swiatowe, Wrockaw 1992; R. Lubas-Bartoszyniska, Style wypowiedzi
pamietnikarskiej, Krakéw 1983; R. Sulima, Dokument i literatura, Warszawa 1980; idem, Adresar
relacji pamigtnikarskiej a potoczne wyobrazenia o ,drugim” cztowicku, [w:] Poetyka pragmatyczna, red.
E. Czaplejewicz, Warszawa 1977; J. Trzynadlowski, Struktura relacji pamietnikarskiej, [w:] Ksigga
pamiqtkowa ku czci Stanistawa Pigonia wydana staraniem Komisji Historycznoliterackiej Krakowskiego
Oddziatu Polskiej Akademii Nauk, red. Z. Czarny et al., Krakéw 1961.

7 Np. odwotujac si¢ do Pamigtnikéw Jana Chryzostoma Paska i innych tego typu tekstéw baro-
kowych czy o$wieceniowych, wprowadzajac pewien rys komparatystyczny.

8 Zob. P. Zajas, Jak swiat prawdziwy stat si¢ bajkq. O literaturze nieftkcjonalnej, Poznani 2011.
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sposdb badaczka genealogicznie postrzega pamigtnikarstwo?? Jak definiuje pamigtnik
bedacy forma literatury dokumentu osobistego? I w koricu — jak umieszcza swéj
material badawczy w szerszym kontekscie literaturoznawezym? W tym wzgledzie
interdyscyplinarnos¢ ksigzki stanowi jej minus — wyrafinowane korzystanie z dorobku
metodologicznego innych nauk humanistycznych spowodowalo uszczerbek w obszarze
gléwnej dyscypliny, w ktérej lokuje si¢ praca, czyli literaturoznawstwa.

W rozdziale drugim zatytulowanym Rosjanie — obraz wroga autorka przedstawita
metody opisywania Rosjan we wspomnieniach z czaséw powstania listopadowego.
Pamigtnikarze tej doby, opisujac Rosjan, postugiwali si¢ metaforyka teriomorficzna,
czasami stosowali wobec nich zabiegi reifikacji lub demonizacji. Jak dowodzi na-
ukowezyni, ,,pamietnikarze listopadowi bardzo chetnie eksponowali wszelkie wady
Rosjan” (s. 107). Wrég bywatl odcztowieczany, deprecjonowano jego zalety bojowe,
uwypuklano pijadstwo, tchérzostwo, fatsz, co w konsekwencji doprowadzito ,,do two-
rzenia si¢, a pdzniej wzmacniania negatywnych stereotypéw” (s. 109). Pamietnikarze
charakteryzowali takze wymiar spoteczny wizerunku Rosjan. Przedstawiali ich jako
niewolnikéw despotycznej wladzy. Zwracali uwagg na rolg, jaka w systemie spotecznym
odgrywat rosyjski chlop — zniewolony i pozbawiony wszelkich praw (s. 86-91). Warto
podkresli¢, ze analizujac spoteczny wymiar obrazéw Rosjan, uczona zauwazyta, iz na
kartach polskich pamigtnikéw prawie zupelnie brakuje portretéw kobiet — Rosjanek
(s. 91-92). Opisywane przez Dworak obrazy Rosjan w przewazajacej czgsci sa obrazami
Rosjan plci meskiej. Ta obserwacja badawcza stanowi cenna uwage w obrazie dziwiet-
nastowiecznej polaryzacji plci, majac na uwadze rodzacy si¢ ruch emancypacyjny oraz
pierwsza fale feminizmu.

Rozdziat trzeci Prayjaciele Rosjanie przedstawia, kontrastujace z obrazami Rosjan
jako wrogdw, wizerunki ,przyjaciél Moskali”. W poczatkowej fazie powstania przy-
chylny obraz Rosjan wynikat z wiary powstaicéw, iz oba narody — polski i rosyjski —
zjednocza si¢ we wsp6lnej walce o wyzwolenie spod despotyzmu cara. W pamigtnikach
nie brakowalo opiséw postaci tych Rosjan, ktérych mozna okresli¢ skré6towo mianem
»dobrych”. W swoich analizach Dworak zwraca uwagg na to, iz portrety te czgsto byly
efektem osobistego spotkania pamigtnikarzy z przedstawicielami narodu rosyjskiego.
Wiazaly si¢ wigc z mozliwoscia dokonania konfrontacji stereotypu z rzeczywisto$cia
(s. 139-140).

Czwarty rozdzial Obrazy carskiej rodziny jako przedstawicieli despotycznej wladzy
autorka po$wigcila wizerunkom cztonkéw carskiej rodziny: ,,Pamietnikarze bardzo

% Poza ogélnymi stwierdzeniami typu: ,Pamigtnikarstwo jest twdrczoscia specyficzna — nie nalezy
w pelni ani do literatury pigknej, ani do historiografii” (s. 13); Swiat, wydarzenia, ludzie beda przez
pamictnikarza opisywane tak, aby przekona¢ czytelnika do jego racji. Analizujac pamigtniki, trzeba
wigc zwrdci¢ uwage na to, co autor akcentuje i podkresla, a jakie aspekty $wiadomie pomija” (s. 18).
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chetnie podkreslali wszelkie wady jej przedstawicieli” (s. 210). Car, jego rodzina,
jak i sama instytucja caratu stanowily dla pamietnikarzy kwintesencje rosyjskiego
despotyzmu.

Piaty rozdziat Zmiany sposobu obrazowania Rosjan pod wptywem wybuchu i upadku
Powstania Listopadowego stanowi podsumowanie dociekan badaczki, ktéraz powodze-
niem starala si¢ ukaza¢ mechanizmy, ktére doprowadzity do glebokich i ambiwalent-
nych zmian w postrzeganiu Rosjan. Na skutek niedotrzymywanych zobowiazan obraz
»krola w polskiej ziemi”, a takze zwiazana z tym wizerunkiem satysfakcja z tego, iz
potezny car Rosji postanowit wlozy¢ na swa glowe polska korong, zostaly zastapione
obrazem tyrana i samowladcy, zdetronizowanego 25 stycznia 1831 przez sejm pol-
ski. Natomiast pozytywny obraz Rosjan, bedacy efektem wiary w ich wolnosciowe
dazenia, z chwila wybuchu wojny polsko-rosyjskiej i pod wplywem okrucieristw
popelnianych przez ,Moskali” zmienil si¢ w stereotyp Rosjanina wrogiego paristwu
polskiemu i polskiej kulturze. Dworak podkreslila tez, ze zmiany w sposobie profilo-
wania i obrazowania Rosjan byly w znacznej mierze efektem zmiany punktu widzenia
pamigtnikarzy, ktdrzy z obywateli cieszacego si¢ autonomia Krélestwa Polskiego stali
si¢ po upadku powstania przedstawicielami narodu catkowicie pozbawionego nawet
namiastki wolnej Ojczyzny (s. 224-225).

Warto zwrdci¢ uwage na bogactwo literatury podmiotu omawianej w ksigzce.
Badaczka analizuje ponad 60 réznych relacji pamigtnikarskich z tamtego czasu. Wsréd
ich autoréw znalezli si¢ gléwnie uczestnicy powstania listopadowego, ale réwniez prze-
ciwnicy walki, kobiety, a takze osoby, ktére w trakcie powstania byly dzie¢mi, a swoje
wspomnienia spisywaly dopiero po latach. Autorka dotarta takze do pamietnika Svena
Stille’go'®, miodego szwedzkiego lekarza, ktéry wraz z czterema innymi kolegami
przybyt do Polski, by swoja lekarska postuga wspoméc powstaricéw (s. 7).

Zastanawiajace jest jednak, ze w tak dobrze skonstruowanej pracy naukowej, za-
réwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym, mozna znalezé w przypisach
powolywanie si¢ na zrédka stricte popularnonaukowe, takie jak: miesi¢cznik ,Mdwig
Wieki” lub kwartalnik ,,Wiez”. Niestety, badaczka nie wprowadza horyzontu meto-
dologicznego, ktéry wyjasnialby celowos¢ postugiwania si¢ Zrédtami powszechnie
uznanymi za odbiegajace od Scistych prawidel naukowosci. Wymienione mankamenty
nie umniejsza w zaden sposéb wartosci ksiazki Anny Marty Dworak.

Na uwagg zastuguje szata graficzna ksiazki: prosta biata okladka opatrzona jedynie
imieniem i nazwiskiem autorki oraz tytutem. W podobnym tonie zostata wydana ostat-
nio monografia Leszka Libery pos$wigcona zyciu i twérczosci Adama Mickiewicza'.

10°Zob. S.J. Stille, Podréz do Polski, przek. J. Hera, Warszawa 1985.
1 7ob. L. Libera, Mickiewicz, Zielona Géra 2015.
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W takiej stylistyce ukazywaly si¢ dawniej prace naukowe najwybitniejszych badaczy:
Juliusza Kleinera'?, Marii Janion' czy Stanistawa Pigonia!4. Wypada konstatowa¢, ze
mamy obecnie powrét do dawnej formy ksiazki naukowe;j.

Obrazy Rosjan w pamigtnikach z lat 1828-1835 ubogacaja nasza wiedza w takich
obszarach badawczych, jak: narodziny i funkcjonowanie negatywnych stereotypéw
narodowosciowych; interpretacja tekstu poprzez poetyke pisarstwa historycznego
White’a; autobiografizm w utworach wezesnego romantyzmus; niefikcjonalna literatura
okresu powstania listopadowego. Ksiazka jest réwniez kolejnym dowodem potwierdza-
jacym tez¢ o olbrzymim wplywie na obecna rzeczywistos¢ wieku XIX, a tym samym
romantyzmu wraz z jego koncepcjami historiozoficznymi i spoteczno-politycznymi®.
Reasumujac, mozna $mialo stwierdzi¢, ze pomimo drobnych uchybien recenzowana
praca stanowi istotng pozycj¢ w pimiennictwie polonistycznym.

Jakub Rawski

12 Zob. J. Kleiner, Juljusz Stowacki. Dzieje twérczosci, t. 1: Twdrczosé miodziericza, Lwéw 1923.

13 Zob. M. Janion, Lucjan Siemieriski. Poeta romantyczny, Warszawa 1955.

4 7ob.S. Pigon, Formowanie , Dziadéw” czgsci drugiej. Rekonstrukcja genetyczna, Warszawa 1967.

15 Szerzej na ten temat zob. M. Janion, Zmierzch paradygmatu, [w:] eadem, Czy bedziesz wiedziat
co przezytes, Warszawa 1990, s. 5-23; eadem, Rozstac si¢ z Polskq?, [w:] eadem, Niesamowita stowiatisz-
czyzna. .., s. 301-327.



